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Vorwort

Zur Produktion von Kompilationen bedurfte es in der Frithen Neuzeit unter-
schiedlicher Praktiken: Biicher, aus denen kopiert werden konnten, mussten or-
ganisiert werden, Textpassagen ausgewdhlt und neu geordnet werden. Der Text
musste korrigiert und iiberarbeitet und schliesslich in die Druckerei gebracht
werden. Diese Praktiken bezeichne ich als Buchpraktiken. Solche wurden auch
ausgefiihrt, um dieses Buch herzustellen. Briefe und Biicher aus der Friihen
Neuzeit wurden gesucht, gefunden, transkribiert und iibersetzt, Sekundérlitera-
tur wurde recherchiert und rezipiert und am Ende wurde Text erstellt, kommen-
tiert, korrigiert und iiberarbeitet. In viele dieser Schritte waren unterschiedliche
Personen involviert, bei denen ich mich an dieser Stelle bedanken mochte.

Mein Dank gilt allen voran den beiden Betreuern dieser Dissertation, Caspar
Hirschi und Kaspar von Greyerz fiir Feedbacks, Unterstiitzung sowohl in fachli-
chen als auch in personlichen Belangen sowie fiir die Moglichkeit, meine eigene
Forschung durchfiihren zu kénnen. Kommentare und Feedbacks habe ich nicht
nur von den beiden Professoren erhalten, sondern auch von den Beteiligten des
Kolloquiums fiir Geschichte der Universitat St.Gallen, wobei ich speziell Karen
Lambrecht erwdhnen mochte. An der Praktik des Gegenlesens und des Korrigie-
rens waren mehrere Personen beteiligt. Es sind dies Kirstin Bentley, Anna Ha-
selbach, Kathia Miiller, Patrick Stohler und David Mache, der die lateinischen
Zitate Korrektur gelesen hat.

Neben den in das Verfassen dieser Publikation involvierten Personen sind es
auch solche ausserhalb, die dazu beitragen, dass eine solche Vertffentlichung
zustande kommen kann. An dieser Stelle zu nennen ist Regina Huber mit ihrem
Aussenblick auf das Projekt. Allen voran mochte ich jedoch meiner Familie
danken, die mich immer dabei unterstiitzt hat, dieses Buch fertigzustellen.
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1 Einleitung

»[...] there is nothing that addeth more to the delight and satisfaction of Ingenious persons
then the increase of knowledg [...]**

»[-..] Nichts kann mehr zum Wohlgefallen und zur Genugtuung scharfsinniger Menschen
beitragen als die Vermehrung von Wissen [...]**

Dieses Zitat stammt aus der Vorrede der Eighteen Books of the Secrets of Art &
Nature aus dem Jahr 1660. Das Buch solle ein Kompagnon fiir einsame und ein
Gewinn fiir freie Stunden sein, heisst es weiter in der Vorrede. Zudem beinhalte es
verschiedene Arten von Wissen.? Die darin enthaltenen Wissensbestinde sind
tatsachlich dausserst umfassend und divers. So findet sich etwa Wissen iiber Gott
und die Engel (Buch I und II), solches iiber Sterne, Sonne und Mond (Buch III),
praktische Informationen dariiber, wie man trotz Regen Feuer machen und wie
man das Gedéchtnis stiarken kann (Buch III; Buch IV), Eintragungen iiber Medizin
und Schonheit (Buch V und VI), iiber Tiere und Pflanzen (Buch VI-IX), iiber
Metalle, Glas und Edelsteine (Buch X und XI), iiber Meteore (Buch XVI), iiber das
Bauen von Hidusern und Briicken (Buch XIII und XIV), dariiber, wie man eine
Harfe baut, die einen zum Einschlafen bringt (Buch XVII), aber auch dariiber, wie
man hose Geister bandigt (Buch XVI) oder Farben herstellt (Buch XV).* Die Be-
stande umfassen praktisch alle Wissensbereiche der Friihen Neuzeit und stam-
men nicht nur aus den theoretischen Bereichen der freien Kiinste (artes liberales),
sondern auch aus dem praktischen Wissen der Handwerkskiinste (artes mecha-
nicae). Aufgrund dieser Vielfalt wird das Buch als ,Encyclipeedie of Arts and
Sciences“ angepriesen.” Damit schreibt der Herausgeber sein Werk in die Tradi-
tion der enzyklopidischen Publikationen ein.® Enzyklopidien hatten zum Ziel,

1 Wecker, Johann Jacob; Read, R.: Eighteen Books of the Secrets of Art & Nature Being the Summe
and Substance of Naturall Philosophy, Methodically Digested. London: Simon Miller, 1660, To the
Reader.

2 Ebd.

3 Ebd. Zum hier verwendeten Wissensbegriff siehe Kapitel 1.2, Kompilation und ,,information
overload“.

4 Wecker, Read: Eighteen Books of the Secrets of Art & Nature, 1660, To the Reader.

5 Ebd.

6 Zum Begriff der Enzyklopadie siehe u.a. Vogelsang, Klaus: Zum Begriff ,Enzyklopédie’, in:
Stammen, Theo; Weber, Wolfgang E. J. (Hg.): Wissenssicherung, Wissensordnung und Wissens-
verarbeitung. Das europdische Modell der Enzyklopddien (= Mittelalter Frithe Neuzeit 8 -2011).
Miinchen: De Gruyter, S. 15-23; Blair, Ann: Too Much to Know. Managing Scholarly Information
before the Modern Age. New Haven: Yale University Press, 2010; Blair, Ann: Revisiting Renais-
sance Encyclopaedism, in: K6nig, Jason; Woolf, Greg (Hg.): Encyclopaedism from Antiquity to the

3 OpenAccess. © 2022 Simone Zweifel, publiziert von De Gruyter. Dieses Werk ist lizenziert
unter einer Creative Commons Namensnennung 4.0 International Lizenz.
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2 —— 1 Einleitung

moglichst viel Wissen in geordneter Form zu prasentieren und waren in der
Frithen Neuzeit dusserst beliebt.” Dies zeigen unzéhlige Publikationen mit Titeln
wie Spiegel, Theatri, Bibliothecae oder Pandectae.® Sie haben nicht nur die Idee
gemein, moglichst viel Wissen zusammenzubringen, sondern auch die Textpro-
duktionspraktik der Kompilation, die hinter diesen Publikationen stand. Diese

Renaissance. Cambridge: Cambridge University Press, 2013, S. 377—397; Meier, Christel (Hg.): Die
Enzyklopadie im Wandel vom Hochmittelalter bis zur frithen Neuzeit. Akten des Kolloquiums des
Projekts D im Sonderforschungsbereich 231 (29.11.-1.12.1996) (= Miinstersche Mittelalter—Schrif-
ten, 78). Miinchen: Fink, 2002; HeB, Gilbert: Enzyklopddien und Florilegien im 16. und 17. Jahr-
hundert. Doctrina, Eruditio und Sapientia in verschiedenen Thesaurierungsformen, in: Stammen,
Theo; Weber, Wolfgang E. J (Hg.): Wissenssicherung, Wissensordnung und Wissensverarbeitung.
Das europdische Modell der Enzyklopddien (= Mittelalter Frithe Neuzeit 8 -2011). Miinchen: De
Gruyter, 2004 S. 39-57; Schierbaum, Martin (Hg.): Enzyklopddistik 1550 —1650. Typen und
Transformationen von Wissensspeichern und Medialisierungen des Wissens (= Pluralisierung &
Autoritét, Bd. 18). Miinster: LIT, 2009; Schock, Flemming: Enzyklopéddie, Kalender, Wochenblatt.
Wissenspopularisierung und Medienwandel im 17. Jahrhundert, in: Greyerz, Kaspar von; Fluba-
cher, Silvia; Senn, Philipp (Hg.): Wissenschaftsgeschichte und Geschichte des Wissens im Dialog
— Connecting Science and Knowledge. Schaupldtze der Forschung — Scenes of Research. Got-
tingen: V&R Unipress, 2013, S. 155-185. Zur Entwicklung desselben siehe Vogelsang: Zum Begriff
,Enzyklopédie’, 2004 und Dierse, Ulrich: Enzyklopéddie. Zur Geschichte eines philosophischen
und wissenschaftstheoretischen Begriffs, Zugl.: Miinster, Univ., Diss., 1971 (= Archiv fiir Be-
griffsgeschichte Supplementheft, 2). Bonn: Bouvier, 1977. Eine Verbindung zwischen Books of
Secrets und enzyklopddischen Schriften stellt Stefano Gulizia her: Gulizia, Stefano: Ruscelli’s
Book of Secrets in Context: A Sixteenth-Century Venetian ,Museum in Motion’, Special issue:
Organizing and Disseminating Knowledge in Early Modern Europe, in: Society and Politics 8 (2),
2014, S. 822, hier S. 11.

7 Christel Meier schreibt, dass ,,Kardinalproblem und Hauptleistung einer Enzyklopadie [...] die
Auswahl und Ordnung des Wissens [sei, SZ] — noch vor der Prédsentation, der Bearbeitung und
Vermittlung der Stoffmengen.“ Meier, Christel: Einfiihrung, in: Meier, Christel (Hg.): Die Enzy-
klopadie im Wandel vom Hochmittelalter bis zur frithen Neuzeit. Akten des Kolloquiums des
Projekts D im Sonderforschungsbereich 231 (29.11.-1.12.1996) (= Miinstersche Mittelalter-Schrif-
ten). Miinchen: Wilhelm Fink, 2002, S. 11-24, hier S. 16f. Auch vor der Frithen Neuzeit — seit der
Antike - sind enzyklopddische Publikationen zu finden siehe u.a. Zedelmaier, Helmut: Werk-
stitten des Wissens zwischen Renaissance und Aufklarung (= Historische Wissensforschung, 3).
Tiibingen: Mohr Siebeck, 2015, S. 22, 111; Meier, Einfiihrung, 2002, S. 11, 16f.; Vogelsang: Zum
Begriff ,Enzyklopadie’, 2004, S. 19. Besonders bekannt sind etwa die Wissenssammlungen von
Isidor von Sevilla, von Vincenz de Beauvais und von Johannes von Salisbury.

8 Siehe u.a. Schock, Flemming (Hg.): Polyhistorismus und Buntschriftstellerei. Populédre Wis-
sensformen und Wissenskultur in der Frithen Neuzeit. Berlin: De Gruyter, 2012 (= Friihe Neuzeit,
Bd. 169); Wissensliteratur und ,Buntschriftstellerei’ in der Friihen Neuzeit. Unordnung, Zeitkiir-
zung, Konversation. Einfithrung, in: Schock, Flemming (Hg.): Polyhistorismus und Buntschrift-
stellerei. Populdre Wissensformen und Wissenskultur in der Frithen Neuzeit (= Friithe Neuzeit,
169). Berlin: De Gruyter, 2012, S. 1-20; Zedelmaier, Helmut: Navigieren im Textuniversum.
Theodor Zwingers theatrum vitae humanae, in: metaphorik.de 14, 2008, S. 113-135.
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Praktik zeichnet sich dadurch aus, dass bereits vorhandenes Wissen durch be-
stehende Text- oder auch Bildelemente zusammengetragen, durch eine neue
Ordnung rekontextualisiert und zu Neuem verarbeitet wird.? Die Textbestandteile
stammten in der Frithen Neuzeit zu grossen Teilen aus vorhandenen Publikatio-
nen, weshalb Biicher die Grundlage von Kompilationen bilden.

Ein bedeutender und bislang kaum erforschter Akteur der Herstellung von
Kompilationen war Johann Jacob Wecker (1528 —1586), Stadtarzt von Colmar. Die
Weckersche Publikationsproduktion begann 1559 mit einer Ubersetzung der De
Secretis del reverendo Donno Alessio Piemontese, das 1555 in Bologna bei Sigis-
mondo Bordogna erschienen ist.’® Das Buch fand reissenden Absatz und wurde
bis ins 18. Jahrhundert in verschiedenen Ausgaben iiber 270 Mal neu aufgelegt
und auf Deutsch, Englisch, Franz6sisch, Holldndisch, Lateinisch, Spanisch und
Polnisch veroffentlicht.'* Wecker war einer der wichtigsten Buchherstellenden in

9 Vgl. Kaup, Susanne: De beatitudinibus. Gerhard von Sterngassen OP und sein Beitrag zur
spatmittelalterlichen Spiritualititsgeschichte, Teilw. zugl.: Miinchen, Univ., Diss., 2009 (= Quellen
und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens, N.F., 18). Berlin: Akademie-Verl., 2012,
S.129f.; Blair, Ann: Reading Strategies for Coping With Information Overload ca. 1550 — 1700, in:
Journal of the History of Ideas 64 (1), 2003, S. 11-28, hier S. 12; Considine, John: Cutting and
Pasting Slips. Early Modern Compilation and Information Management, in: The Journal of Me-
dieval and Early Modern Studies 45 (3), 2015, S. 487— 504, hier S. 485. Der Begriff der Kompilation
ist in dieser Studie nicht nur Gattungsbegriff, sondern auch Terminus fiir eine Praktik des Bii-
chermachens, wobei auch Bilder auf dhnliche Art und Weisen hergestellt werden konnten: spe-
zifisch ist das Entnehmen von Elementen aus bestehenden Texten beziehungsweise Bildern und
das Zusammenfiigen derselben zu etwas Neuem.

10 Wecker, Johann Jacob: De Secretis libri sex mira quadam rerum varietate referti Alexius Pe-
demontanus ex Italico in latinum sermonem nunc primum translati. Basileae: [Pietro Perna],
1559; Piemontese, Alessio: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese. Venetia: Sigismondo
Bordagna, 1555. Sigismondo Bordogna war ein Immigrant, der aus der Bergregion in der Ndhe
Bergamos nach Venedig gekommen ist und der zwischen ca. 1555 und 1585 als Drucker tatig war.
Gulizia: Ruscelli’s Book of Secrets in Context, 2014, S. 12.

11 Piemontese: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555; Eamon, William: Science
and the Secrets of Nature. Books of Secrets in Medieval and Early Modern Culture. Princeton NJ:
Princeton University Press, 1996, S. 251; Martins, Julia: Les livres de secrets imprimés et traduits en
Europe. La circulation des secrets italiens entre 1555 et 1650, in: Encyclo. Revue de 1’école doc-
torale ED 382 (7), 2015, S. 145 — 164, hier S. 151. Die aktuellste mir bekannte Bibliographie Books of
Secrets stammt von Stijnman, Ad: A short-title bibliography of the Secreti by Alessio Piemontese,
1992-1994. Online unter: https://www.academia.edu/35914604/A_short-title_bibliography_of_
the_Secreti_by_Alessio_Piemontese [22.02.2021]. Sie listet 267 Publikationen, ist jedoch nicht
vollstdndig: einige Weckersche Ausgaben sind darin nicht enthalten, so dass von mindestens 270
Veroffentlichungen ausgegangen werden kann. Die genaue Anzahl ist auch deshalb schwierig zu
eruieren, weil sie je nachdem, ob etwa Auskoppelungen mitgezahlt werden oder nicht, anders
ausfillt. In der Liste der Johann Jacob Wecker zugeeigneten Publikationen (Anhang 7.4) sind
Auskoppelungen mitgerechnet, bei Stijnman nicht.
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diesem Kontext, nicht nur, weil er die De Secretis auf Lateinisch und Deutsch
iibersetzte und iiber hundert Ausgaben {iberliefert sind, sondern auch, weil er das
bestehende Material extensiv um verschiedenartiges Wissen erginzte.'? Insbe-
sondere seine lateinischen Ausgaben trugen dazu bei, dass Secreti international
rezipiert wurden.” Die Weckerschen Publikationen wiederum wurden ins Deut-
sche, Franzosische und Englische iibertragen und bis ins 18. Jahrhundert her-
ausgegeben.' Diese sowohl langandauernde als auch breite Rezeption machen
die Weckersche Publikationstatigkeit historisch bedeutsam.

Secreti, also Biicher, die Rezepte zur Herstellung von Produkten wie Medi-
kamenten, Seifen, Farben sowie destillierten Wassern enthalten, werden in der
Forschung als Books of Secrets bezeichnet.” Dieser Begriff wurde von William
Eamon gepragt, der damit ,,Kompilationen von Rezepten, Formularen und ,Ex-
perimenten’ unterschiedlicher Art“ benannte, wobei die Inhalte von technischen
Formeln bis zu Kochrezepten reichten.'® Books of Secrets seien in die bis in die
Antike zuriickreichende Tradition von Texten einzubetten, bei denen es darum
gehe, Geheimisse, die von beriihmten Personen gehiitet worden oder aber, die in
der Natur selbst versteckt gewesen seien, aufzudecken und zugédnglich zu ma-
chen.' Der Begriff des Geheimnisses verweist in diesem Zusammenhang wohl auf

12 Vgl. Stijnman: A short-title bibliography of the Secreti by Alessio Piemontese, 1992-1994,
S. 32. Siehe auch die Liste der Johann Jacob Wecker zugeeigneten Publikationen (Anhang 7.4).
13 Stijnman: A short-title bibliography of the Secreti by Alessio Piemontese, 1992-1994, S. 32.
Siehe z. B. Wecker, Johann Jacob: D. Alexii Pedemontani De Secretis Libri Sex. mira quadam rerum
varietate referti ex Italico in latinum sermonem nunc primum translati. Antverpiae: Ioannis Latij.,
1560 sowie weitere Ubersetzungen, die in der Liste der Johann Jacob Wecker zugeeigneten Pu-
blikationen (Anhang 7.4), verzeichnet sind.

14 U.a. Wecker, Johann Jacob: Mirabilia Magna Naturae. Das ist Wunder: Kunst: unndt Artz-
neybuch. Darinnen allerhand niitzliche und bewehrte Jedoch dem gemeinen Mann zuvor ver-
borgene Wunder: und Kunst Stiick zu befinden [...]. Effurd: Tobias Fritsch, 1622; Wecker, Johann
Jacob: Les Secrets et merveilles de Nature. Receueillies de diuers Autheurs, & diuisez en XVII.
liures. Par Iean lacqves Wecker de Basle [...], Reueu, corrigé, & augmenté. Rouen: Claude le Vil-
lain, 1620; Wecker, Read: Eighteen Books of the Secrets of Art & Nature, 1660. Siehe auch die Liste
der Johann Jacob Wecker zugeeigneten Publikationen (Anhang 7.4).

15 Vgl. Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, passim; Eamon, William: How to Read a
Book of Secrets, in: Leong, Elaine; Rankin, Alisha Michelle (Hg.): Secrets and Knowledge in
Medicine and Science, 1500 —1800 (= The History of Medicine in Context). Farnham: Routledge,
2011. S. 2346, hier S. 23.

16 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 17. Siehe auch Eamon: How to Read a Book
of Secrets, 2011, S. 23.

17 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 3. Zu ,,Openness*“ vs. ,,Secrecy“ siehe u. a.
Long, Pamela O.: Openness, Secrecy, Authorship. Technical Arts and the Culture of Knowledge
from Antiquity to the Renaissance. Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2001; Vermeir,
Koen: Openness versus Secrecy? Historical and Historiographical Remarks, in: The British Journal
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jenen des ,,Naturgeheimnisses®, das als versteckter Ursprung von Naturerschei-
nungen galt, ,,die den Sinnen verborgen sind, also nicht mit den Augen oder
anderen Sinnen, wohl aber mit dem Verstand zu erkennen seien.“'® Rezepte sind
zwar keine Naturerscheinungen, wohl aber Resultat des Zusammenwirkens von
Elementen der Natur, deren Zusammensetzung ebenfalls ,,geheim“ gehalten
werden kann. Mit dieser ,,Geheimhaltung®“ argumentiert auch das De Secretis del
reverendo Donno Alessio Piemontese, das den Grundstein fiir die Secreti-Produk-
tion des 16. Jahrhunderts legte: Aufgrund des Todes eines Patienten habe sich
Piemontese, mit dessen Namen die Vorrede unterschrieben ist, entschieden, seine
Geheimnisse offenzulegen.’ Mit der Rhetorik des Geheimnisses spielen auch ei-
nige Weckersche Publikationen, wie etwa die Eighteen Books of the Secrets aus
dem Jahr 1660, in denen auf der Titelseite die Wissensbestdnde hinter einem
Vorhang versteckt werden, der geliiftet werden kann.?® Dieses Mysteriose wurde
meines Erachtens auch verwendet, um Lesende anzuziehen, wie dies nach Pa-
mela Smith etwa auch von Scharlatanen auf Marktpldtzen gemacht wurde, die
durch das Geheime des Medizinproduktes Kiuferinnen und Kiufer anlockten.?

for the History of Science 45 (2), 2012, S. 165188, hinterfragt diese Dichotomie und weist darauf
hin, dass die beiden ,,often interlocked, impossible to disentangle“ seien und dass sie einander
sogar verstdrken wiirden. Ebd., S. 166.

18 Ebeling, Florian: ,,Geheimnis* und ,,Geheimhaltung“ in den Hermetica der Friihen Neuzeit,
in: Trepp, Anne-Charlott (Hg.): Antike Weisheit und kulturelle Praxis. Hermetismus in der Frithen
Neuzeit. Gottingen 2001 (= Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte),
S. 63— 80, hier S. 65.

19 Piemontese: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555, A i lettori. Siehe dazu
auch Martins: Les livres de secrets imprimés et traduits en Europe, 2015, S. 145. Zur Secreti-Tra-
dition siehe u. a. Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 134—167; Gadebusch Bondio,
Mariacarla: Fragmente einer weiblichen Wissenschaftsgeschichte: Isabella Cortese und ihre
Secreti, ein Rezeptbuch des 16. Jahrhunderts, in: QUERELLES. Jahrbuch fiir Frauenforschung
Band 1. Gelehrsamkeit und kulturelle Emanzipation, 1996, S. 123-141, hier S. 125-127.

20 Wecker, Read: Eighteen Books of the Secrets of Art & Nature, 1660.

21 Zuersterer Verbindung siehe Smith, Pamela H.: What is a Secret? Secrets and Craft Knowledge
in Early Modern Europe, in: Leong, Elaine; Rankin, Alisha Michelle (Hg.): Secrets and Knowledge
in Medicine and Science, 1500 — 1800 (= The History of Medicine in Context). Farnham: Routledge,
2011, S. 47— 66, hier S. 47. Zu ,Scharlatanen” siehe: Gentilcore, David: Healers and Healing in Early
Modern Europe (= Social and Cultural Values in Early Modern Europe). Manchester, New York:
Manchester University Press, 1998; Ders.: ,Charlatans, Mountebanks and Other Similar People’.
The Regulation and Role of Itinerant Practitioners in Early Modern Italy, in: Social History 20 (3),
1995, S. 297-314. Auch fiir Eamon waren Books of Secrets unter anderem ,,a medium for marketing
empirical remedies“. Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 139. Das Wundersame
findet sich laut Stefano Gulizia im Venedig des 16. Jahrhunders, also am Druckort des Piemontese:
Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555, ,,ad infinitum.“ Gulizia: Ruscelli’s Book of
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Trotz der Verbindung dieser Biicher zum Geheimen und Mysteridsen beste-
hen, so Smith, die meisten Books of Secrets aus mehr oder weniger simplen Re-
zepten.” Von Rezeptbiichern unterscheiden sich Books of Secrets laut Eamon
unter anderem dadurch, dass die Rezepte Resultat von ,,trial-and-error“-Experi-
menten gewesen seien:

I shall argue that the books of secrets articulated a novel concept of experimentation. With
their roots in a largely oral and practical tradition, the books of secrets enable us to rummage
through the prehistory, so to speak, of the Baconian sciences.”

Mit ,,Baconian sciences“ nimmt er auf die Differenzierung von Thomas Kuhn
Bezug, der zwischen klassischer und Baconscher Wissenschaft unterscheidet,
wobei sich letztere durch eine stdrkere Bedeutung der Experimente auszeichne.**
Dazu zadhlten etwa die Metallurgie, die Chemie und der Magnetismus, die als
»inoffizielle“ Wissenschaft bezeichnet werden.?” Dass Eamon die Books of Secrets
klar der letztgenannten zurechnet, zeigt auch seine Bezeichnung ,,popular sci-
ence*, die er fiir die Books of Secrets verwendet.?® Die Secrets stellten, so die These
Eamons, eine Art Vorldaufer der Baconschen Wissenschaften und damit auch der
,wissenschaftlichen Revolution“ dar.?” Zentral fiir sein Argument ist die Annah-

Secrets in Context, 2014, S. 11. Dies stdrkt die Annahme, dass die Zuschreibung zum Geheimen
und Mysteridsen auch fiir Werbezwecke verwendet wurde.

22 Smith: What is a Secret?, 2011, S. 47.

23 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S.7, 9. Zitat S. 9. Bei den Ubersetzungen aus
dem Englischen, Franzosischen, Italienischen, Frithneuhochdeutschen und Lateinischen handelt
es sich, sofern nicht anders vermerkt, um eigene Ubersetzungen. Die lateinischen Translationen
wurden von David Mache iiberarbeitet und korrigiert.

24 Ebd., S.7. Eamon verweist auf Kuhn, Thomas S.: Mathematical versus Experimental Traditions
in the Development of Physical Science, in: Kuhn, Thomas S. (Hg.): The Essential Tension. Se-
lected Studies in Scientific Tradition and Change. Chicago: University of Chicago Press, 1977,
S. 31-65.

25 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 7. Siehe auch Kavey, Allison: Books of
Secrets. Natural Philosophy in England, 1550 —1960. Urbana, IL: University of Illinois Press, 2007,
S. 2.

26 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, u.a. S. 5. Allison Kavey spricht von ,,popular
print culture“, was ebenfalls die Zuschreibung zu ,,popular® enthélt, nicht aber jene zu ,,popular
sciences“. Kavey: Books of Secrets, 2007, S. 3.

27 Diesen Begriff pragte: Kuhn, Thomas S.: Die Struktur wissenschaftlicher Revolutionen
(= Suhrkamp-Taschenbuch. Wissenschaft, 25). Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1976 Zur Dis-
kussion rund um die ,,wissenschaftliche Revolution“ siehe u.a. Osler, Margaret J.: The Canoncial
Imperative: Rethinking the Scientific Revolution. Cambridge: Cambridge University Press, 2000;
Shapin, Steven: The Scientific Revolution. Chicago [etc.]: The University of Chicago Press, 1996;
Bayertz, Kurt; Bhaskar, Roy: Wissenschaftsgeschichte und wissenschaftliche Revolution (= Stu-
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me, dass die Wissensbestdande ,,empirisch® getestet worden seien. Dabei bezieht
sich Eamon auf die Vorrede der Secreti nuovi von Girolamo Ruscelli aus dem Jahr
1567, in der davon die Rede ist, dass die Experimente drei Mal wiederholt und
dadurch fiir wahr erkldrt worden seien:

During all those years, we continually experimented on all the secrets that we could recover
from books, whether printed or written, be they ancient or modern. And in doing such ex-
periments, we adopted an order and method, one better than which cannot be found or
imagined, as will be recounted next. Of all those secrets we found to be true by doing three
experiments on each [...].»%

Diese Experimente seien von Mitgliedern der von Eamon postulierten Accademia
Segreta ausgefiihrt worden. Deren Ziel sei es gewesen, alle Rezepte, die publiziert
werden sollten, durch eine neue experimentelle Methode — eine Art ,,Vor-Ba-
consches® Experimentierverfahren — zu testen.”® Wie diese Methode im Detail
aussah, wird jedoch weder aus der Vorrede noch aus weiteren Quellen ersichtlich.
Eamon selbst stellt die Frage, ob es diese Akademie tatsédchlich gegeben habe und
verweist etwa auf die magische Zahl drei, die fiir dieses Testverfahren verwendet
worden sei.>® Dadurch, dass er die Accademia Segreta mit anderen zeitgendssi-

dien zur Dialektik). K6ln: Pahl-Rugenstein, 1981; Hall, Alfred Rupert: The Revolution in Science,
1500 -1750. London, New York: Longman, 1983; Hatfield, Gary: Was the Scientific Revolution
really a Revolution in Science?, in: Ragep, F. Jamil (Hg.): Tradition, Transmission, Transformation.
Proceedings of two Conferences on Pre-Modern Science held at the University of Oklahoma
(= Collection de travaux de I’Académie internationale d’histoire des sciences). Leiden, New York,
Koln: Brill, 1996, S. 489 —525; Debus, Allan G.: Chemists, Physicians, and Changing Perspectives
on the Scientific Revolution, in: Isis 89 (1), 1998, S. 66 — 81; Henry, John: The Scientific Revolution
and the Origins of Modern Science (= Studies in European History). Oxford: Macmillan Education,
Palgrave, 2008 Huff, Toby E.: Intellectual Curiosity and the Scientific Revolution. A Global
Perspective. Cambridge: Cambridge University Press, 2011; Ranz, Annette Julia: Wissenschaft re-
volutionieren. Wissenschaftliche Revolutionen und Paradigmen nach Kuhn. Miinchen: GRIN
Verlag GmbH, 2012; Burns, William E.: The Scientific Revolution in Global Perspective. New York;
Oxford: Oxford University Press, 2016. Kritisch gegeniiber der Zuschreibung der Books of Secrets
als Vorlaufer der ,,wissenschaftlichen Revolution* dussert sich Kavey: Books of Secrets, 2007, S. 2.
28 Ruscelli, Girolamo: Secreti nuovi di maravigliosa virtt. Vinegia: Marchio Sessa, 1567., fol. 3v—
4y, Zitiert nach Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 150. Im Original lautet das Zitat
wie folgt: ,,Et pero primieramente in tutti questi anni attendemmo di continuo a fare esperienze di
tutte le sorti di secreti che in libri a stampa o a penna, cosi antichi come moderni potessimo ri-
trovare. Et nel far tale esperienze abbiamo tenuto & tenemmo un’ordine & un modo che non si pud
forse trovare né imaginare il migliore, come appresso si narrera. Et di tutti quei secreti & espe-
rimenti che abbiamo trovati esser veri con farne di ciascuno tre esperienze, [...].“ Ruscelli: Secreti
nuovi di maravigliosa virta, 1567, fol. 3v.—4r.

29 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 151.

30 Ebd.
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schen Akademien — wie beispielsweise jener Giambattista della Portas (1535?—
1615) — in Verbindung bringt, gibt Eamon dieser Akademie eine gewisse Plausi-
bilitdt.>* Nachweisen lisst sie sich jedoch nicht.>* Auch wenn eine solche exis-
tierte: Hatte sie tatsdchlich zum Ziel, alle Rezepte zu testen? Eamon nimmt an,
dass alle ,,professors of secrets® Teil der Accademia Segreta waren und auch, dass
fiir sie die Experimente im Vordergrund standen: ,,Finally, the professors of sec-
rets brought into sharp relief the contrasting authorites of experience versus book
learning, and came down firmly on the side of the former.“** Doch geht bei Books
of Secrets tatsachlich das ,,book learning® in diesem Ausmass verloren? Ich ar-
gumentiere, dass der wichtigste Aspekt bei Books of Secrets nicht jener des Ex-
perimentes, sondern jener der Kompilation ist: Um diese Biicher herzustellen,
wurde Wissen unterschiedlichster Provenienz gesammelt und zusammenge-
bracht — und nicht primar getestet. Dies verdeutlicht das Beispiel der Wecker-
schen Buchproduktion, bei der, so meine These, gerade nicht das Testen, sondern
das Sammeln, Neuordnen und Publizieren von bestehendem Wissen im Vorder-
grund stand. Darauf verweist insbesondere die Korrespondenz, die einen guten
Einblick in die Kompilationsproduktion gibt.

In der Korrespondenz, aber auch in den Weckerschen Publikationen, sind
keine Hinweise auf ,,Vor-Baconsche“ oder dhnliche Experimentierpraktiken zu
finden. Dies gilt meines Erachtens aber auch fiir die friithen Books of Secrets. So
steht in der Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese — von Eamon als das
Modell betrachtet, das die Gattung Book of Secrets begriindete —, dass das darin
enthaltene Wissen nicht nur von grossen und gelehrten Mdnnern, sondern auch
von armen Frauen, Handwerkern, Bauern sowie jeglicher anderer Art von Men-
schen stamme.>* Dieses habe Piemontese zum Teil aus der Schrift und zum Teil
aus dem Gedichtnis zusammengeschrieben.* Folglich finden sich auch hier die

31 Ebd,, S. 151f.

32 Dennoch iibernehmen Forschende, wie etwa Stefano Gulizia die Vorstellung der Accademia
Segreta, ohne diese zu hinterfragen. Gulizia: Ruscelli’s Book of Secrets in Context, 2014.

33 Eamon, Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 161.

34 Ebd., u.a. S. 252. Im Original lautet das Zitat wie folgt: ,,[...] non solamente da grandi huomini
per dottrina, & da gran Signori, ma ancora da pouere feminelle, d’artegiani, da contadini, & da
ogni sorte di persone [...].“ Piemontese: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555, A i
lettori.

35 ,[...] parte dalle scritture, & parte dal la memoria [...].“ Ebd., A i lettori. Wecker {ibersetzte wie
folgt: ,,[...] tagen zum theil aufl meinen buicheren / zum theil aufl meinem koppf oder memorien /
vnd die allein / welche ich fiir wahr vnd gewif3 erkant / zu sammen gelesen.* Wecket, Johann
Jacob: Kunstbuch des Wolerfarenen herren Alexii pedemontani. von mancherleyen nutzlichen
vnd bewerten Secreten oder Kiinsten / ietzt newlich aufl Welscher vnd Lateinischer sprach in
Teutsch gebracht. [s.L.]: [s.typ.], 1580, Vorred.



1 Einleitung =— 9

Schriften, also Biicher wieder, die als Grundlage fiir die Produktion neuer Biicher
dienten. Von Experimenten ist in dieser Vorrede nichts zu lesen. Damit sind die
Weckerschen Books of Secrets nicht in eine experimentelle, ,,Vor-Baconsche®-
Wissensproduktion einzubetten, sondern in eine, die auf Wissen aus Biichern
basierte. Dieses Wissen sammelte er in grossem Umfang, wie es andere zeitge-
nossische Kompilierende wie etwa Conrad Gessner (1516 —1565), Theodor Zwinger
(1533-1588) und Walther Hermann Ryff (um 1500 -1548) taten.*®* Deren Wis-
sensproduktion war ebenfalls durch Biicher und nicht durch Experimente ge-
pragt.

Die meisten Biicher verarbeiteten Wecker und seine Mitarbeitenden fiir die
Ausgabe De Secretis libri XVII aus dem Jahr 1582.%7 Dafiir wurden Secretis in
grossem Stil kompiliert: Wissensbestdnde aus verschiedensten Biichern wurden
gesammelt, kopiert und zu einem neuen Text geformt.>® 129 ,,authores*, aus denen
das Wissen gezogen worden sei, wurden aufgelistet.’® Im Unterschied zu den
bisherigen Books of Secrets wurde der Wissensradius zudem stark erweitert, wo-
durch das Buch einen enzyklopidischen Charakter erhielt.*® Die Piemontes-

36 Zu deren Kompilationsproduktion siehe u.a. Blair: Too Much to Know, 2010; Zedelmaier:
Navigieren im Textuniversum, 2008; Carlino, Andrea: Kunstbiichlein and Imagines Contrafactae:
A Challange to the Notion of Plagiarism, in: Bigrnstad, Hall (Hg.): Borrowed Feathers: Plagiarism
and the Limits of Imitation in Early Modern Europe. Oslo: Oslo Academic Press, 2008, S. 87-108;
Kranich-Hofbauer, Karin: Walther Hermann Ryff: Ein grof3er Plagiator oder ein Briickenbauer in
der Wissensvermittlung am Ubergang vom Mittelalter zur frithen Neuzeit? in: Niedermair, Klaus
(Hg.): Die neue Bibliothek. Anspruch und Wirklichkeit: 31. Osterreichischer Bibliothekartag,
Innsbruck, 18.-21.10.2011 (= Schriften der Vereinigung Osterreichischer Bibliothekarinnen und
Bibliothekare (VOB)). Graz: W. Neugebauer, 2012, S. 88—-94; Zedelmaier, Helmut: Bibliotheca
universalis und Bibliotheca selecta. Das Problem der Ordnung des gelehrten Wissens in der
frithen Neuzeit (= Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte, H. 33). Kdln [etc.]: B6hlau Verlag,
1992.

37 Wecker, Johann Jacob: De Secretis libri XVII. Ex varijs authoribus collecti, methodice‘que
digesti. Basileae: [s.typ.], 1582.

38 Ebd.

39 Ebd. Der Begriff ,,author” respektive ,,authores* findet sich sowohl in den Drucken als auch in
den Briefen. Er wird von Wecker fiir jene Autoritdten verwendet, denen er Wissen entnahm. Da es
nicht um deren Autorschaft im traditionellen Sinne ging (siehe dazu auch Kapitel 2), weil er auch
bereits Kompiliertes tibertrug, wird hier entweder von ,,authores* oder aber von Autorititen ge-
sprochen. Dass ich ,authores“ und nicht ,atthores* schreibe, liegt daran, dass erstere Schreib-
weise in den Quellen haufiger vorkommt. Siehe u. a. ebd.; Wecker, Johann Jacob: Brief an Theodor
Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 27:Nr. 375; Ders. Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-
Gryn Mscr II 5:B1.100; Ders. Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 326; Ders.
Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 327; Ders. Brief an Theodor Zwinger.
UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 330.

40 Wecker: De Secretis libri XVII, 1582.
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eschen Secreti, die sich auf medizinische Wissensbestande sowie auf solche von
Handwerkerinnen und Handwerkern konzentrieren, wurden um Wissen aus un-
terschiedlichsten Fachbereichen, Zeiten, Raumen und Wissenstraditionen er-
ganzt.** William Eamon bezeichnet die Liste der zusammengestellten Autorititen
der Weckerschen De Secretis libri XVII gar als ,,one of the most unusual assort-
ments of authors ever assembled in a learned work*“.*?

Die Weckerschen Secreti, insbesondere die ab 1582 erschienenen, beinhalten
folglich Wissensbestdnde aus unterschiedlichsten Biichern, die aus verschiede-
nen Wissenstraditionen, -raumen und Zeiten stammten. Um diese Publikationen
herzustellen, wurde primar kompiliert, eine Textproduktionspraktik, die auf be-
reits bestehenden Biichern basierte. Diese Praktik wurde auch bei den anderen
Weckerschen Publikationen angewendet. Auf letztere, die weiteren Quellen sowie
auf Johann Jacob Wecker wird im Folgenden eingegangen. Sie bilden den Aus-
gangspunkt dieses Buches.

1.1 Zu Johann Jacob Wecker (1528 -1586) und den Quellen

Johann Jacob Wecker studierte in Basel und Wittenberg und wurde in Bologna
promoviert. 1557 wurde er in Basel auf den Lehrstuhl fiir Didaktik berufen ,,und
trieb zugleich die medicinische Praxin [sic!]“.* In der Folge unterrichtete er in der
Rheinstadt Latein, war Consiliarius der Mediziner und 1565 Dekan der medizini-
schen Fakultit, bis er 1566 zum Stadtarzt von Colmar ernannt wurde. In dieser
Position war er bis zu seinem Lebensende 1586 titig.** Erforscht ist Johann Jacob

41 Ebd.

42 Ebd.; Eamon, Science and the Secrets of Nature, 1996, S. 276.

43 Jocher, Christian Gottlieb (Hg.): Allgemeines Gelehrten Lexicon, Band IV. Leipzig: [s.typ.], 1751,
col. 1839. Siehe auch Hartmann, Alfred; Jenny, Beat Rudolf: Die Briefe aus den Jahren 1544 —1547.
Mit Nachtrdgen zu Bd. 1-5, einem Anhang, vier Tafeln und Registern (= Die Amerbachkorre-
spondenz, Bd. 6). Basel: Verlag der Universititshibliothek, 1967, S. 179; Hieronymus, Frank:
Sprache und Ubersetzung im Basler Buchdruck bis zum Dreissigjihrigen Krieg. Ausserungen,
Absichten und Pléne von Autoren, Ubersetzern und Verlegern, gesammelt und zusammengestellt
nicht fiir den Biicherschaft eines hohen geistlichen und nicht zu Ehren eines hohen weltlichen
Herrn, sondern fiir das Interesse ganz gewohnlicher heutiger Leser und mit einem brauchbaren
Register versehen (= Publikationen der Universitdtsbibliothek Basel, Nr. 35). Basel: Schwabe
Verlag, 2003, S. 56; [Anonym]: Art. ,,Wecker, (Johann Jacob)“, in: Zedler, Johann Heinrich: Zedlers
Grosses vollstandiges Universallexicon aller Wissenschafften und Kiinste, Band 53, Leipzig/Halle:
Johann Heinrich Zedler, 1747, Sp. 1772.

44 Burckhardt, Albrecht: Geschichte der medizinischen Fakultit zu Basel 1460 —1900. Basel:
Reinhardt, 1917, S. 54 f; Rocchietta, Sergio: Storia della medicina. I libri di segreti, I’antidotario ed
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Wecker und dessen Publikationstitigkeit kaum, was wohl daran liegt, dass er ,,]...]
ein fruchtbarer, aber durchaus unselbstindiger Schriftsteller [war, SZ]: seine
Werke sind bloss Compilationen, Excerpte oder Uebersetzungen [...]“, wie es Al-
brecht Burckhardt in seiner 1917 erschienenen Untersuchung Geschichte der
Medizinischen Fakultdt zu Basel formulierte.*> Doch genau diese Praktiken waren
es, so mein Argument, die zu einer raschen Verbreitung der Secreti-Biicher und
somit zu einer erfolgreichen Publikationstatigkeit fiihrten. Die Abwertung durch
Burckhardt gibt weniger einen Einblick in das Wirken Weckers als in Burck-
hardtsche Vorstellung von Autorschaft, in der Kompilation als keine beachtens-
werte Textproduktionspraktik erscheint. Dieser Annahme steht entgegen, dass die
Kompilation in der Frithen Neuzeit eine weit verbreitete und dusserst erfolgreiche
Textproduktionspraktik war. Sie wurde auch von Wecker und seinen Mitstreiter-
innen und Mitstreitern angewendet.

Die Weckerschen Veroffentlichungen konnen in mehrere Gruppen eingeteilt
werden. Die erfolgreichste — und auch jene, die in dieser Studie im Vordergrund
steht — ist die der Books of Secrets. Die De Secretis Weckers waren teilweise
Ubersetzungen, zum Teil aber auch erginzte und vermehrte Ausgaben der De
Secretis del reverendo Donno Alessio Piemontese aus dem Jahr 1555.46 1559 pu-
blizierte Wecker erstmals die D. Alexii Pedemontani De Secretis libri sex (Abb.1).%”

Im Titel wird auf Alessio Piemontese verwiesen und darauf, dass das Buch
mannigfaltige Dinge enthalten wiirde. Dieses sei erstmalig aus dem Italienischen
ins Deutsche iibertragen worden.*® Dabei wurden die Piemonteseschen Secreti
direkt iibersetzt — das Buch enthilt keine grossen Abweichungen, wie dies bei
spateren Ausgaben der Fall ist.** 1560 wurden die De Secretis libri sex in Basel und

altri formulari del medico svizzero J. ]. Wecker (1528 — 1586), in: Minerva Medica, S. 879 — 883, hier
S. 879; [Anonym]: Art. ,,Wecker, Johann Jacob®, in: Allgemeine Deutsche Biographie 41 (1896),
S. 372. Online unter: https://www.deutsche-biographie.de/sfz84689.html#adbcontent [22.02.
2021]; Jenny, Beat Rudolf: 1553 - 30. Juni 1554 (= Die Briefe aus den Jahren 1553 —1555, Halbbd. 1).
Basel: Verlag der Universitatsbibliothek, 1982, S. 37; Thommen, Rudolf: Geschichte der Universitat
Basel 1532-1632. Basel: C. Detloffs Buchhandlung, 1889, S. 364; [Anonym]: Art. ,,Wecker, (Johann
Jacob)“, in: Zedler, Universallexicon, Sp. 1772; Hartmann, Jenny: Die Briefe aus den Jahren 1544 —
1547, 1967, S. 170; Jocher, Allgemeines Gelehrten Lexicon, col. 1839.

45 Burckhardt: Geschichte der medizinischen Fakultit zu Basel 1460 —1900, 1917. Zitat S. 55.
46 Piemontese: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555. Zur Secreti-Tradition
siehe Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, insbes. S. 134-167; Gadebusch Bondio:
Fragmente einer weiblichen Wissenschaftsgeschichte, 1996, S. insbes. 125-127.

47 Piemontese: Secreti del Reverendo Donno Alessio Piemontese, 1555.

48 Wecker, De Secretis libri sex, 1559, Titelblatt.

49 Ebd.
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Abbildung 1: Wecker, Johann Jacob: Alexii Pedemontani De Secretis libri sex [...], 1560.
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Antwerpen erneut herausgegeben, ein Jahr spéter folgte ein Druck in Lyon.”® Ob
Wecker an den Publikationen, die nicht in Basel gedruckt wurden, beteiligt war,
kann nicht abschliessend beurteilt werden, da entsprechende Quellen fehlen.
1563 und 1568 sowie 1603 erschienen De secretis libri VIL>* 1582 folgte die erste
Auflage der De secretis libri XVII, die bis 1750 in unterschiedlichen Ausfiihrungen
zehn Mal neu aufgelegt wurde (Abb. 2).>

1569, 1570, 1571, 1573, 1575, 1580, 1581 sowie in spdteren Jahren — bis 1616 —
erschienen deutschsprachige Ubersetzungen und Auskoppelungen der De Se-

50 Wecker, Johann Jacob: Alexii Pedemontani De Secretis libri sex. mira quadam rerum varietate
vtilitateque referti, longe castigatiores & ampliores quam priore editione. [...]. Basileae: Petrum
Pernam, 1560; Wecker, Johann Jacob: D. Alexii Pedemontani de Secretis libri sex. mira quadam
rerum varietate referti ex Italico in latinum sermonem nunc primum translati. Antverpia: Joannes
Steelsius, 1560; Wecker: D. Alexii Pedemontani De Secretis Libri Sex, 1560; Wecker, Johann Jacob:
D. Alexii Pedemontani, De Secretis libri sex mira quandam rerum varietate referti, ex Italico in
latinum sermonem nunc primiim translati [...]. Lugundum: Guilelmum Rouillium, 1561.

51 Wecker, Johann Jacob: D. Alexii Pedemontani De Secretis libri septem, [...], ex Italico sermone
in Latinum conuersi, et multis bonis Secretis aucti [...]. Basilea: Petrus Perna, 1563; Wecker, Johann
Jacob: D. Alexii Pedemontani De Secretis libri septem, [...], ex Italico sermone in Latinum conu-
ersi, et multis bonis Secretis aucti [...]. Basilea: Petrus Perna, 1568; Wecker, Johann Jacob: De
secretis: libri 7. [...] ex Ital. sermoni in Lat. Conversi, et Multis bonis secretis aucti diligentiusque
castigati. Acc. Eiusdem Weckeri opera, octavus De artificiosis vinis liber. Ed. 4. Basileae: Ludo-
vicus Konic, 1603. Zu verschiedenen lateinischen Ausgaben von Books of Secrets siehe auch
Martins: Les livres de secrets imprimés et traduits en Europe, 2015, S. 153f.

52 Wecker: De Secretis libri XVII, 1582; Wecker, Johann Jacob: De Secretis libri XVII. ex variis
authoribus collecti, methodiceque digesti, & tertitim iam aucti. [...]. Basileae: Pietro Perna, 1587;
Wecker, Johann Jacob: De Secretis libri XVII. ex variis authoribus collecti, methodiceque digesti, &
tertiim iam aucti. [...]. Basilea: Peter Perna, 1588; Wecker, Johann Jacob: De Secretis Libri XVII. Ex
varijs authoribus collecti, methodiceque digesti, & tertium iam aucti [...]. Basileae: Pietro Perna,
1592; Wecker, Johann Jacob: De Secretis Libri XVII. Ex varijs Authoribus collecti,methodice’que;
digesti,&aucti. Basileae: Conrad Waldkirchi, 1598; Wecker, Johann Jacob: De Secretis Libri XVII.
Accessit Index locupletissimus Ex variis Authoribus Collecti, methodiceque digesti, & aucti [...].
Basileae: Rex; Genath, 1616; Wecker, Johann Jacob: De Secretis Libri XVII. Ex Variis Authoribus
Collecti, methodice’que digesti, & aucti [...]. Basileae: Regis, 1642; Wecker, Johann Jacob: De Se-
cretis libri XVIIL. ex variis authoribus Collecti, methodicéque digesti, & aucti [...]. Basileae: Jo-
hannis Regis; Joh. Rodolphus Genath, 1662; Wecker, Johann Jacob; Zwinger, Theodor: De Secretis
libri XVII. ex variis auctoribus collecti [...]. Atque tertia hac editione non solum ab innumeris
mendis, obscuritateque purgati, sed & Theodori Zvingeri [...] additionibus e pharmacia & chymia
utilissimis aucti. Basileae: Johan. Ludivici Kénic, 1701; Zwinger, Theodor: Joh. Jacob Weckeri [...]
De secretis libri XVII. Ex variis auctoribus collecti, methodice digesti, Atque Tertia hac Editione
[...] Additionibus E Pharmacia & Chymid. Basileae: Ludovici Brandmulleri, 1740; Wecker, Johann
Jacob; Zwinger, Theodor: De Secretis Libri XVII. Ex Variis Auctoribus Collecti, Methodice Digesti,
Et Mizaldi, Alex. Pedemontani Atque Portae Secretis inprimis locupletati [...]. Basilea: Joh. Rod.
Thurneisen, 1750.
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Abbildung 2: Wecker, Johann Jacob: De Secretis libri XVII [...], 1582.
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cretis: dazu zdhlen das Kunstbuch Def$ Wolerfaren Herren Alexii Pedemontani von
mancherley nutzlichen unnd bewerten Secreten oder Kiinsten, das Ein nutzliches
Biichlein von mancherley kiinstlichen Wasseren, Olen, unnd Weinen, das Artzney
Buch. Des Wolgelehrten Herren Alexij Pedemontani |[...], das Hexen Biichlin Das ist,
Ware Entdeckung und erkldrung aller fiirnembsten Artickel der Zauberey sowie die
Weiber Zierung des hocherfarnen Herren Alexii Pedemontani [...].>* Unter dem
Begriff ,,auskoppeln” verstehe ich die Produktion eines neuen Buches aus Teilen,
beispielsweise Kapiteln, eines bestehenden Buches.>*

53 Wecker, Johann Jacob: Ein nutzliches Biichlein von mancherley kiinstlichen wasseren, 6len,
unnd weinen [...]. Basel: Peter Perna, 1569; Wecker, Johann Jacob: Kunstbuch def3 wolerfaren
Herren Alexij Pedemontani von mancherley nutzlichen unnd bewerten Secreten oder Kiinsten [...].
Basel: Peter Perna, 1569; Wecker, Johann Jacob: Kunstbtich Des Wolerfarnen Herren Alexij Pe-
demontani vd6 mancherley nutzlichen vnnd bewerten Secreten oder Kiinsten. jetz neuwlich auf3
Welscher vnnd Lateinischer sprach in Teutsch gebracht [...]. Peter Perna: Basel, 1570; Wecker,
Johann Jacob: Kunstbiich Des Wolerfarnen Herren Alexij Pedemontani von mancherleyen nutz-
lichen und bewerten Secreten oder Kiinsten. jetzt newlich aufy Welscher vnd Lateinischer sprach
in Tetitsch vebracht [...]. Basel: [Peter Perna], 1571; Wecker, Johann Jacob: Ein nutzliches Biichlein
von mancherleyen kiinstlichen wassern, 6len und weinen [...]. Basel: Peter Perna, 1573; Wecker,
Johann Jacob: Kunstbiich Des Wolerfarnen Herren Alexij Pedemontani von mancherley nutzli-
chen vnnd bewerten Secreten oder Kiinsten [...] (Der Ander theil.). Basel: Perna, Peter, 1573;
Wecker, Johann Jacob: Artzney Buch. Des Wolgelehrten Herren Alexij Pedemontani gar nach al-
lerhandt Kranckheiten zu Curieren fast dienstlich. Auf3 Welscher vnd Latinischer sprach in
Teutsch gebracht/ vand ordenlich zusammen verfasset Durch Hans Jacob Wecker Physicum zu
Colmar. Basel: Peter Perna, 1575; Wecker, Johann Jacob: Hexen Biichlin Das ist, Ware Entdeckung
und erkldrung aller fiirnembsten Artickel der Zauberey. [s.1.]: [s.typ.], 1575; Wecker, Johann Jacob:
Weiber Zierung des hocherfarnen Herren Alexii Pedemontani von mancherley nutzlichen und
bewerten Artzneyen. Den Leib zierlich und wolgestalt zu machen, jetzundt newlich ausz welscher
und lateinischer Sprach in gemein Teutsch ordenlich zusammen verfasset [...]. Basel: Petrus
Perna, 1575; Wecker, Johann Jacob: Kunstbuch Des Wolerfarnen herren Alexij Pedemontani von
mancherleyen nutzlichen vnd bewerten Secreten oder Kuensten / jetzt newlich auss welscher vnd
lateinischer Sprach in teutsch gebracht [...]. [Basel]: [Peter Perna], 1580; Kunstbuch Des Woler-
farnen herren Alexij Pedemontani von mancherleyen nutzlichn vnd bewerten Secreten oder Ku-
ensten Alexius / jetzt newlich verteutscht [...]. [Basel]: [Peter Perna], 1581; Wecker, Johann Jacob:
Kunstbuch Des Wolerfarnen Herren Alexii Pedemontani von mancherleyen nutzlichen unnd
bewerten Secreten oder Kiinsten Der Ander Theil. [...]. Basel: Konig, 1616. Zu allen Ubersetzungen
und Auskoppelungen siehe die Liste der Johann Jacob Wecker zugeeigneten Publikationen (An-
hang 7.4).

54 Der Begriff des ,,Auskoppelns® findet sich in der Kompilationsforschung nicht: Ich habe ihn
eingefiihrt, um diese Praktik benennen und beriicksichtigen zu konnen.
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Neben den De Secretis kompilierte Wecker Antidotarien.® Sie enthalten
Wissen {iber die damals bekannten Ausgangssubstanzen fiir medizinische Pro-
dukte sowie mogliche Anwendungsweisen, was theoretisches und praktisches
Wissen miteinschliesst.”® Einige theoretische Elemente der Antidotarien verwen-
dete Wecker auch fiir die Medicae Syntaxes, medicinam universam ordine pul-
cherrimo complectentes — wie auch umgekehrt.”” Darin findet sich, wie es der Titel
verrdt, die gesamte damals bekannte Heilkunst in einer ,,wunderschonen® Ord-
nung.>® Letztere basiert auf synoptischen, ramistischen Tabellen, in denen Wissen
hierarchisch und dichotomisch aufgeteilt wurde (Abb.3).5

Zusatzlich zu den medizinischen Publikationen findet sich unter dem Titel
Praecepta artis oratoriae auch ein philosophisches Werk, das 1582 erschienen und
ebenfalls kompilatorischen Charakters ist.®® Darin bezeichnet sich Wecker selbst
als ,,Philosophus et Medicus“.* Auch dieses Buch ordnet das Wissen in ramisti-
sche Tabellen, dhnelt also von der Struktur her stark den Medicae Syntaxes.%?

Der Fokus dieser Arbeit liegt auf den Weckerschen Books of Secrets, weil diese
Biicher am deutlichsten aufzeigen, wie Biicher aus Biichern hergestellt wurden
und dass unterschiedliche Akteurinnen und Akteure in diese Wissensproduktion

55 Siehe z.B. Wecker, Johann Jacob: Antidotarium speciale. Basileae: Eusebius Episcopius et
Nicolai Fr. haeredes, 1574; Wecker, Johann Jacob: Antidotarium generale. Basileae: Episcopius,
1576.

56 Zu theoretischem und praktischem Wissen siehe u.a. Renn, Jiirgen: From the History of
Science to the History of Knowledge — and Back, in: Centaurus; International Magazine of the
History of Science and Medicine 57 (1), 2015, S. 37-53, S. 41; Smith, Pamela H.: 13 Laboratries, in:
Daston, Lorraine; Park, Katharine (Hg.): The Cambridge History of Science. Cambridge, UK, New
York: Cambridge University Press, 2006, S. 290 —305, hier S. 293 -295; Gottschalk-Mazouz, Niels:
Was ist Wissen?, in: Ammon, Sabine; Heineke, Corinna; Selbmann, Kirsten (Hg.): Wissen in Be-
wegung. Vielfalt und Hegemonie in der Wissensgesellschaft. Weilerswist: Velbriick, 2007,
S. 21- 40, hier S. 24.

57 Wecker, Johann Jacob: Medicee Syntaxes, medicinam vniversam ordine pvlcherrimo comp-
lectentes, ex selectioribvs medicis, tam graecis quam Latinis et Arabibus collecte et concinnatee
[...]. Basileae: Episcopius, 1562. BSB Miinchen. 2 Med. g. 181.

58 Ebd.

59 Zedelmaier, Helmut: Wissensordnungen der Frithen Neuzeit, in: Schiitzeichel, Rainer (Hg.):
Handbuch Wissenssoziologie und Wissensforschung (= Erfahrung — Wissen — Imagination).
Konstanz: UVK, 2007, S. 835- 845, hier S. 840. Zur Ordnung von Wissen bei Johann Jacob Wecker
siehe Kapitel 4.4, Wissen ordnen.

60 Wecker, Johann Jacob: Praecepta artis oratoriae [...]. Basilea: Eusebius Episcopius et Nicolai
Fr. haeredes, 1582.

61 Ebd., [Vorrede].

62 Wecker, Johann Jacob: Medicee Syntaxes, medicinam vniversam ordine pvlcherrimo comp-
lectentes, ex selectioribvs medicis, tam graecis quam Latinis et Arabibus collecte et concinnatee
[...]. Basileae: Episcopius, 1562. Staatliche Bibliothek Regensburg, 999/2Med.9.
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Abbildung 3: Medizinische Definitionen in synoptische Tabellen gefasst: Wecker, Johann
Jacob: Medicae Syntaxes [...], 1562.
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involviert waren. Zudem waren sie die erfolgreichsten Weckerschen Publikatio-
nen.® Diese Biicher wurden durch die Praktiken der Ubersetzung, der Auskop-
pelung und der Kompilation hergestellt, welche, so mein Argument, die Grund-
lage der Multiplikation der in diesen Biichern enthaltenen Wissenshestinde
bilden.®* Neben den Biichern stellen die Weckerschen Korrespondenzen die
wichtigsten Quellen dieses Buches dar. Sie finden sich in der Zwinger- und ver-
einzelt in der Grynaeus-Korrespondenz, die beide in der Handschriftenabteilung
der Universitit Basel lagern.®® Die Zwinger-Korrespondenz umfasst nach Carlos
Gilly 2784 Briefe, die zumeist an Theodor Zwinger adressiert, in lateinischer
Sprache verfasst und handschriftlich {iberliefert sind.®® Letzteres gilt zum Teil
auch fiir die 54 Briefe umfassende Korrespondenz Johann Jacob Weckers, die
hauptsichlich aus Briefen an Theodor Zwinger besteht.®” Dass die beiden korre-
spondierten liegt daran, dass sie fiir viele Publikationen kollaborierten.
Theodor Zwinger wurde 1533 geboren und studierte ab 1548 in Basel. Mit
fiinfzehn Jahren verliess er die Universitdt und reiste nach Lyon, wo er in einer
Druckerei arbeitete. Drei Jahre spater zog Zwinger weiter nach Paris, ,,wo der
begabte junge Mann die Freundschaft vieler gewann, darunter die des Petrus
Ramus, der ihn viterlich in das Collegium Rameum aufnahm.“®® In Paris be-

63 U.a. Wecker, Zwinger: De Secretis Libri XVII, 1750; Wecker: Mirabilia Magna Naturae, 1622;
Wecker: Les Secrets et merveilles de Nature, 1620; Wecker, Read: Eighteen Books of the Secrets of
Art & Nature, 1660.

64 Die Praktik der Ubersetzung war, so Brenda M. Hosington, ,,central to the dissemination of
knowledge in a huge range of intellectual and practical endeavours.“ Hosington, Brenda M.:
Introduction. Translation and Print Culture in Early Modern Europe, in: Renaissance Studies 29
(1), 2019, S. 5-18, hier S. 6. Gleiches kann fiir die Praktiken der Auskoppelung und der Kompi-
lation angenommen werden.

65 Zur Zwinger-Korrespondenz siehe Kiihlmann, Wilhelm; Telle, Joachim (Hg.): Corpus Para-
celsisticum: Band II: Der Frithparacelsismus (= Friihe Neuzeit, 89). Berlin: De Gruyter, 2004,
S.772.

66 Carlos Gilly hat ein Verzeichnis der Zwinger-Korrespondenz erstellt: ZWINGERKORRESPON-
DENZ Verzeichnis der Briefe von und an Theodor Zwinger (1533 —1588). Online unter: https://
www.academia.edu/34370329/ZWINGERKORRESPONDENZ_Verzeichnis_der_Briefe_von_und_
an_Theodor_Zwinger_1533-1588_ [22.02.2021].

67 Auf Lateinisch verfasst sind folgende Briefe: Wecker, Johann Jacob: Brief an Theodor Zwinger.
UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 28:Nr. 376; Ders.: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr
IT 4:Nr. 314; Ders.: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 316; Ders.: Brief an
Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 28:Nr. 378; Ders.: Brief an Theodor Zwinger. UB
Basel, Frey-Gryn Mscr II 23:Nr. 487; Ders.: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 5:
Nr. 99; Ders.: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 336; Ders.: Brief an
Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:Nr. 323.

68 Gilly, Carlos: Zwischen Erfahrung und Spekulation. Theodor Zwinger und die religiése und
kulturelle Krise seiner Zeit, in: Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde 77, 1977,
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schiftigte er sich wahrend zwei Jahren mit sprachwissenschaftlichen Studien,
und erlernte neben dem Lateinischen und dem Griechischen auch das Hebraische
und das Syrische.®® Nach seiner Riickkehr nach Basel nahm er dort ein Medi-
zinstudium auf. 1553 reiste er mit Pietro Perna (1519/20 —1582) nach Padua, wo er
als Sekretdr fiir den Arzt und Philosophen Bassiano Landi arbeitete. Diese Stelle
ermdglichte ihm, ebendort Philosophie und Medizin zu studieren. 1559 promo-
vierte er in Padua, worauf er nach Basel zuriickkehrte. Dort wurde er Mitglied der

S. 57-137 und 79, 1979, S. 125-223, hier S. 128. Siehe auch Burckhardt: Geschichte der medizi-
nischen Fakultédt zu Basel 1460 -1900, 1917, S. 89 —91; Stroux, Ulrich: Auszug Stamm Zwinger.
Online unter: https://www.stroux.org/patriz_f/stQV_f/Zi_f.pdf [23.02.2021]. Zu Zwinger siehe
auch Suter, Daniel: Gelehrtennachldsse aus 550 Jahren. Begleitpublikation zur Ausstellung
»Sammeln, sichten, sichtbar machen. Gelehrtennachlédsse aus 550 Jahren“. Basel: Universitats-
bibliothek, 2010; Greyerz, Kaspar von: Basel im 16. und 17. Jahrhundert. Universitdt, Humanismus
und Wissenschaft, in: Wallraff, Martin (Hg.): Gelehrte zwischen Humanismus und Reformation.
Kontexte der Universitatsgriindung in Basel 1460 (= Litterae et Theologia). Berlin: De Gruyter, 2011
S. 74—-94, insbes. S. 83f.; Gantenbein, Urs Leo: Die alchemischen Briefwechsel der Schweizer
Aerzte Theodor Zwinger I (1533 -1588) und Diethelm Lavater I (1743 -1826), in: Willi-Hangartner,
Regula (Hg.): Pharmazeutischer Briefwechsel. Akten der Jahrestagung der Schweizerischen Ge-
sellschaft fiir Geschichte der Pharmazie, Einsiedeln, 4./.5. September 1999/Actes de la réunion de
la Société suisse d’histoire de la pharmacie, Einsiedeln, 4 et 5 septembre 1999. Bern: Schweize-
rische Gesellsch. f. Gesch. d. Pharmazie, 2002, S. 33 - 67; Gadebusch Bondio, Mariacarla: Medi-
zinische Asthetik. Kosmetik und plastische Chirurgie zwischen Antike und friiher Neuzeit
(= Humanistische Bibliothek, Reihe 1, Abhandlungen, Bd. 56). Paderborn, Miinchen: Wilhelm
Fink, 2005; Gilly, Carlos: Theatrum humanae vitae di Theodor Zwinger: da una ,historia naturalis’
dell’'uomo al ,novum Organum’ delle scienze/Theodor Zwinger’s Theatrum humanae vitae: from
Natural Anthropology to the ,Novum Organum’ of Sciences, in: Gilly, Carlos; van Heertum, Cis
(Hg.): Magia, alchimia, scienza dal ’400 al *700. L’influsso di Ermete Trismegisto / Magic, Al-
chemy and Science 15th-18th Centuries: The Influence of Hermes Trismegistus (= Centro di cat).
Firenze: Centro di Edizioni, 2005 S. 253 -273; Grafton, Anthony: Humanists with Inky Fingers.
The Culture of Correction in Renaissance Europe [20 December 2010, Zurich, Federal Institute of
Technology in conjunction with the Competence Centre ,,History of Knowledge*“] (= The Annual
Balzan Lecture, 2). Firenze: Olschki, 2011; Karcher, Johannes: Theodor Zwinger und seine Zeit-
genossen. Episode aus d. Ringen d. Basler Arzte um d. Grundlehren d. Medizin im Zeitalter d.
Barocks (= Studien zur Geschichte der Wissenschaften in Basel, 3). Basel: Helbing & Lichtenhahn,
1956; Portmann, Marie-Louise: Theodor Zwingers Briefwechsel mit Johannes Runge: ein Beitrag
zur Geschichte der Alchemie im Basel des 16. Jahrhunderts, in: Gesnerus 26 (3-4), 1969, S. 154 —
163; Blair: Too Much to Know, 2010. Zum Einfluss von Petrus Ramus auf Theodor Zwinger siehe
Rother, Wolfgang: Ramus and Ramism in Switzerland, in: Freedman, Joseph S.; Rother, Wolfgang;
Feingold, Mordechai (Hg.): The Influence of Petrus Ramus. Studies in Sixteenth and Seventeenth
Century Philosophy and Sciences (= Schwabe Philosophica). Basel: Schwabe Verlag, 2001,
S.9-37. Dort findet sich auch eine Kurzbiographie von Zwinger siehe ebd., S. 14 f. Zu Petrus Ramus
siehe auch Kapitel 4.4, Wissen ordnen.

69 Wenneker, Erich: Art. ,Zwinger, Theodor®, in: Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexi-
kon, Band XVI. Hamm, Herzberg: Bautz, 1999, Sp. 1597-1600.
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medizinischen Fakultit und heiratete Valeria Riidin (1532-1601), mit der er acht
Kinder hatte.”® Im Jahre 1565 wurde Theodor Zwinger zum Professor fiir Grie-
chisch, 1571 fiir Ethik und 1580 fiir theoretische Medizin ernannt.”* In dieser Zeit
entstand das Theatrum vitae humanae, das von Helmut Zedelmaier als ,,wohl
umfangreichste[...] vormoderne|...] Wissenssammlung, die ein einzelner Mensch
je zusammenstellte” und als eine, die ,,zu den erfolgreichsten frithneuzeitlichen
Wissenssammlungen [zdhlt, SZ]“ bezeichnet wird.”> Es wurde 1565 erstmals ge-
druckt.”? Zedelmaier vernachléssigt bei dieser Aussage wohl, dass es nicht ein

70 Ebd.; Jaumann, Herbert: Art. ,,Zwinger, Theodor d.A.%, in: Ders. (Hg.): Handbuch Gelehrten-
kultur der Frithen Neuzeit, Band 1: Bio-bibliographisches Repertorium. Berlin, New York: De
Gruyter, 2004, S. 719; Nejeschleba, Tomas: Art. ,,Zwinger, Theodor®, in: Sgarbi, Marco (Hg.): En-
cyclopedia of Renaissance Philosophy, 2017. Online unter: https://link.springer.com/content/pdf/
10.1007%2F978-3-319-02848-4_574-1.pdf [22.02.2021]; Thommen, Rudolf: Art. ,,Zwinger, Theodor*,
in: Allgemeine Deutsche Biographie 45 (1900), S. 543 f. Online unter: http://www.deutsche-biogra
phie.de/pnd118773313.html?anchor=adb [22.02.2021]; Stroux, Ulrich: Auszug Stamm Riidin, on-
line unter: http://www.stroux.org/patriz_f/stQV_f/Ru_f.pdf [23.02.2021]; Gilly: Zwischen Erfah-
rung und Spekulation, 1977, 1979, S. 128; Stroux: Auszug Stamm Zwinger.

71 Almasi, Gabor: The Uses of Humanism. Johannes Sambucus (1531-1584), Andreas Dudith
(1533-1589), and the Republic of Letters in East Central Europe, Uberarb. Diss. Univ. Budapest,
2005 (= Brill’s Studies in Intellectual History, Vol. 185). Leiden: Brill, 2009, S. 74.

72 Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008, S. 114; Zedelmaier: Werkstadtten des Wissens
zwischen Renaissance und Aufkldarung, 2015, S. 33. Zum Theatrum vitae humanae siehe u.a. auch
Blair: Too Much to Know, 2010; Blair, Ann: Historia in Theodor Zwinger’s Theatrum humanae
vitae, in: Pomata, Gianna; Siraisi, Nancy G. (Hg.): Historia. Empiricism and Erudition in Early
Modern Europe (= Transformations). Cambridge (Mass.): The MIT Press, 2005, S. 269 —296; Blair,
Ann: Humanist Methods in Natural Philosophy. The Commonplace Book, in: Journal of the History
of Ideas 53 (4), 1992, S. 541- 551, hier S. 541; Schierbaum, Martin: Paratexte und ihre Funktion in
der Transformation von Wissensordnungen am Beispiel von Theodor Zwingers Theatrum Vitae
Humanae, in: Ammon, Frieder von (Hg.): Die Pluralisierung des Paratextes in der Frithen Neuzeit.
Theorie, Formen, Funktionen (= Pluralisierung & Autoritit). Berlin, Miinster: LIT, 2008, S. 255-
282; Gilly: Theatrum humanae vitae di Theodor Zwinger, 2005.

73 Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008, S. 114; Ders.: Werkstdtten des Wissens zwi-
schen Renaissance und Aufkldarung, 2015, S. 33. Zu Zwingers Werken und Herausgaben zdhlen
u.a. zudem: Zwinger, Theodor: In artem medicinalem Galeni Tabulae et Commentarll. Basilea:
Ioannem Oporinum, 1561; Ders.: In Galeni librum de constitutione Artis medicae Tabulae et
Commentarll. Basilea: loannem Oporinum, 1561; Ders. (Hg.): Aristotelis Ethicorum Nicomachio-
rum libri decem ex Dion. Lambini interpretatione Graecolatini Theod. Zvingeri Argumentis atque
Scholiis, Tabulis quinetiam Novis methodica illustrati. Theophrasti item Eresij Morum Charac-
teres, interprete Cl. Auberio Triuncuriano. Pythagoreorum veterum Fragmenta Ethica, a Gul.
Cantero Ultraiectense conversa & emendata.. Basel: Eusebius Episcopius, 1582; Ders. (Hg.):
Hippocratis Coi Asclepiadeae gentis sacrae coryphaei viginti duo commentarii Tabulis illustrati:
Graecus contextus ex doctisz. vv. codicibus emendatus. Latina versio Iani Cornarij innumeris locis
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einzelner Mensch war, der das Werk zusammenstellte, sondern dass mehrere
Personen in die Herstellung dieses Buches involviert waren.

Zwinger hat eng mit Pietro Perna zusammengearbeitet, von welchem ein Brief
an Johann Jacob Wecker iiberliefert ist.”* Perna war 1542 als Refugiant aus Italien
nach Basel gekommen und zuerst an der Universitdt immatrikuliert.”” 1544
tibernahm er die Druckerei Thomas Platters (ca. 1499 —1582), die erst durch den
,verlegerischen Mut“ Pernas zu florieren begann.”® In diese Zeit fallt auch die

correcta. Sententiae insignes per Locos communes methodice digestae. Theod. Zvingeri Bas.
studio & conatu [...]. Basilea: EpiscoplI 1579.

74 Perna, Pietro. Brief an Johann Jacob Wecker. UB Basel, Frey-Gryn Mscr I 15:Nr. 322.

75 Reske, Christoph; Benzing, Josef: Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im deutschen
Sprachgebiet. Auf der Grundlage des gleichnamigen Werkes von Josef Benzing (= Beitrdge zum
Buch- und Bibliothekswesen, 51). Wiesbaden: Harrassowitz, 2007, S. 82; Leu, Urs B.: Die Bedeu-
tung Basels als Druckort im 16. Jahrhundert, in: Christ-von Wedel, Christine; Grosse, Sven; Hamm,
Berndt (Hg.): Basel als Zentrum des geistigen Austauschs in der frithen Reformationszeit
(= Spatmittelalter, Humanismus, Reformation). Tiibingen: Mohr Siebeck, 2014, S. 53-78, hier
S. 62.

76 Von Greyerz: Basel im 16. und 17. Jahrhundert, 2011, S. 77. Siehe auch Leu: Die Bedeutung
Basels als Druckort im 16. Jahrhundert, 2014, S. 62. 1557 erhielt Perna das Biirgerrecht der Stadt
Basel und wurde im selben Jahr Mitglied der Zunft zu Safran. Danach, ab 1558, war es ihm erlaubt,
den Betrieb in der Druckerei in der Johannesvorstadt aufzunehmen. In dieser Zeit heiratete er
Johanna Verzaska, mit der er eine Tochter, Laura, hatte. Perna starb 1582.Von Greyerz: Basel im 16.
und 17. Jahrhundert, 2011, S. 77; Reske, Christoph: Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im
deutschen Sprachgebiet. Auf der Grundlage des gleichnamigen Werkes von Josef Benzing
(= Beitridge zum Buch- und Bibliothekswesen, Band 51). Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2015%,
S. 87; Guggisberg, Hans Rudolf: Reformierter Stadtstaat und Zentrum der Spatrenaissance: Basel
in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts, in: Buck, August (Hg.): Renaissance — Reformation.
Gegensitze und Gemeinsamkeiten. Vortrdge (= Wolfenbiitteler Abhandlungen zur Renaissance-
forschung, Bd. 5). Wiesbaden: O. Harrassowitz, 1984, S. 197—216, hier S. 206; Rotond0, Antonio:
Pietro Perna e la vita culturale e religiosa di Basilea tra il 1570 e il 1580, in: Ders.: Studi di storia
ereticale del cinquecento (= Studi e testi per la storia religiosa del cinquecento). Firenze: Leo S.
Olschki, 2008, S. 273 -394; Wenneker, Erich: Art. ,Perna, Pietro“, in: Biographisch-Bibliogra-
phisches Kirchenlexikon, Band VII. Hamm, Herzberg: Bautz, 1994, Sp. 199 — 201; Perini, Leandro:
La vita e i tempi di Pietro Perna (= Studi e testi del Rinascimento europeo, 17). Roma: Edizioni di
storia e litteratura, 2002; Perini, Leandro: 34. Amoenitates typographicae di Leandro Perini, in:
Rota Ghibaudi, Silvia; Barcia, Franco; Firpo, Luigi (Hg.): Studi politici in onore di Luigi Firpo. Vol.
I: ricerche sui secoli XIV-XVI (= Collana ,,Gioele Solari®). Milano: F. Angeli, 1990, S. 873; Leu: Die
Bedeutung Basels als Druckort im 16. Jahrhundert, 2014, S. 63. Zu Perna siehe auch Perini, Le-
andro: Note sulla famiglia di Pietro Perna e sul suo apprendistato tipografico, in: Instytut Filozofii
i Socjologii (Polska Akademia Nauk) (Hg.): Magia, astrologia e religione nel Rinascimento: con-
vegno polacco-italiano, Varsavia, 25-27 settembre 1972. Wroctaw: Ossolineum, 1974, S. 195-202
sowie Mahlmann-Bauer, Barbara: Protestantische Glaubensfliichtlinge in der Schweiz, in: Lauf-
hiitte, Hartmut; Titzmann, Michael (Hg.): Heterodoxie in der Frithen Neuzeit. (= Frithe Neuzeit,
117). Berlin, Boston: De Gruyter, 2006, S. 119 -160, inshesondere S. 134, 159. Zu Thomas Platter
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Zusammenarbeit zwischen Perna, Zwinger und Wecker, ohne welche die Weck-
ersche Textproduktion nicht moéglich gewesen wére. In der Zwinger-Korrespon-
denz ebenfalls zu finden ist ein Brief an Samuel Gryneeus (1539 -1599), der im
Zusammenhang mit der Beschaffung von Publikationen zur Produktion neuer
Biicher von Interesse ist.”” Betrachtet werden Quellen ab den 1550er Jahren bis
1750, als die letzte mir bekannte Publikation unter dem Namen Johann Jacob
Weckers erschienen ist.”® Damit entspricht der Untersuchungszeitraum dem Pu-
blikationszeitraum der Weckerschen Drucke, wobei meines Erachtens alle Ver-
offentlichungen zu den Kompilationen gezdhlt werden konnen.

Kompilationen wie auch andere Drucke waren im 16. Jahrhundert so zahlreich
vorhanden, dass in der Forschung von einem Phidnomen des ,,information over-

siehe u.a. Liebendorfer, Helen: Thomilin und sein Weib. Thomas Platter und seine Frau Anna.
Basel: Reinhardt, Friedrich, 2019; Le Roy Ladurie, Emmanuel: L’Europe de Thomas Platter.
France, Angleterre, Pays-Bas 1599 -1600 (= Le siécle des Platter, 1499 -1628 / Emmanuel Le Roy
Ladurie, t. 3). Paris: Fayard, 2006; Greyerz, Kaspar von: Erfahrung und Konstruktion: Selbstre-
prasentation in autobiographischen Texten des 16. und 17. Jahrhunderts, in: Burghartz, Susanna;
Christadler, Maike; Nolde, Dorothea (Hg.): Berichten, Erzdhlen, Beherrschen. Wahrnehmung und
Reprdsentation in der frithen Kolonialgeschichte Europas (= Zeitspriinge). Frankfurt am Main:
Klostermann 2003, S. 220 —239; Meyer, Werner (Hg.): Platteriana. Beitrdge zum 500. Geburtstag
des Thomas Platter (1499?-1582) (= Basler Beitrige zur Geschichtswissenschaft, Bd. 175). Basel:
Schwabe, 2002; Greyerz, Kaspar von: Der Rhein wdscht rein: Thomas Platter, Oswald Myconius
und Zwinglis Herz, in: Kuhn, Thomas K.; Sallmann, Martin (Hg.): Religion in Basel. Ein Lese- und
Bilderbuch; Ulrich Gébler zum 60. Geburtstag. Basel: Schwabe Verlag, 2001, S. 31-34; Maissen,
Thomas: ,,Wie ist es miglich, das ich noch 1db?“. Zum 500. Geburtstag von Thomas Platter, in:
Basler Stadtbuch, 1999, S. 247-250; Bumiller, Casimir: Die Autobiographie von Thomas Platter
(1499 - 1582). Ein psychoanalytischer Beitrag zur Biographik des 16. Jahrhunderts, in: Rckelein,
Hedwig (Hg.): Biographie als Geschichte (= Forum Psychohistorie). Tiibingen: Edition Diskord,
1993, S. 248 -279.

77 Wecker, Johann Jacob: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, G*I 30 fol. 187. [Apogr.: G 11 36, 7].
Samuel Grynaeus studierte in Basel, Dole und Tiibingen und erlangte 1565 an der Universitdt Basel
den Titel Magister artium. 1569 wurde er zum Doktor beider Rechte promoviert und 1571 zum
»Professor fiir Institutionen” ernannt. 1584 war Professor fiir Kodex, 1589 fiir Pandekten und in
den Jahren 1574 - 1575, 1589 — 1590 sowie 1593 — 1594 Rektor der Basler Universitit. Ab 1591 war er
in der Rheinstadt als Syndikus, also als Rechtsberater des Dreizehnerrates, titig. Er war mit
Elisabeth Peyer (1531- 6. Nov. 1576) und ab 1580 mit Anna Riidin (1558 —1636) verheiratet. Siehe
Gangz, Paul Leonhard: Die Miniaturen der Basler Universitatsmatrikel. Basel, Stuttgart: Schwabe,
1960, S. 156; Gantenbein, Urs Leo: Art. ,,Grynaeus, Samuel®, in: Historisches Lexikon der Schweiz.
Online unter: http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D15829.php [22.02.2021]; Stroux, Ulrich. Aus-
zug Stamm Gryndus. Friithe Generationen. Online unter: http://www.stroux.org/patriz_f/stQV_f/
GrA_f.pdf [23.02.2021].

78 Wecker, Zwinger: De Secretis Libri XVII, 1750.
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load“ oder der ,,information explosion® gesprochen wird.” Diese Informations-
explosion war zugleich Grundlage, Herausforderung und — paradoxerweise —
Resultat der Kompilationsproduktion des 16. Jahrhunderts. Da auch die Wecker-
sche Buchproduktion vor diesem Hintergrund zu verstehen ist, werde ich im
Folgenden den Zusammenhang zwischen Kompilation und Informationsiiberfiille
thematisieren.

1.2 Kompilation und ,,information overload*

Beim Phdnomen des ,information overload* oder der ,,information explosion®
handelt es sich nicht unbedingt um einen faktischen Uberfluss von Biichern, da
unmoglich zu definieren ist, ab welcher Anzahl von Informationen von einem
Uberfluss gesprochen werden kann.®® Vielmehr geht es um ein Narrativ, das, wie
Ann Blair herausgearbeitet hat, in unterschiedlichen kulturellen und temporalen
Kontexten beobachtet werden kann.?! Fiir das spitere 16. Jahrhundert ist zu
konstatieren, dass dieses Gefiihl von Zeitgenossinnen und Zeitgenossen mit einer
gesteigerten Anzahl von herausgegebenen Biichern und anderen Publikationen,
wie etwa Pamphleten und 6ffentlichen Verkiindigungen, korrelierte.®*

79 Siehe u.a. Blair: Reading Strategies for Coping With Information Overload ca. 1550 —1700,
2003; Brendecke, Arndt; Friedrich, Markus; Friedrich, Susanne: Information als Kategorie his-
torischer Forschung. Heuristik, Etymologie und Abgrenzung vom Wissensbegriff, in: Brendecke,
Arndt; Friedrich, Markus; Friedrich, Susanne (Hg.): Information in der Frithen Neuzeit. Status,
Bestinde, Strategien (= Pluralisierung & Autoritét). Berlin, Miinster: LIT, 2008 S. 11— 44, hier S. 19;
Brendecke, Arndt: Papierfluten. Anwachsende Schriftlichkeit als Pluralisierungsfaktor in der
Frithen Neuzeit, in: Mitteilungen des Sonderforschungsbereichs 573 (I), 2006, S. 21-30; Rosen-
berg, Daniel: Early Modern Information Overload, in: Journal of the History of Ideas 64 (1), 2003,
S.1-9, insbes. S. 2. Rosenberg spricht auch von einer ,,information explosion“. Ebd., insbes. S. 2.
80 Siehe u.a. ebd.

81 Blair: Reading Strategies for Coping With Information Overload ca. 1550 —1700, 2003.

82 Vgl. u.a. Pettegree, Andrew: The Book in National Contexts Printing in the Low Countries in
the Early Sixteenth Century, in: Walsby, Malcolm; Kemp, Graeme (Hg.): The Book Triumphant.
Print in Transition in the Sixteenth and Seventeenth Centuries (= Library of the Written Word. The
Handpress World). Leiden: Brill, 2011, S. 1-25, hier S. 10; Leu, Urs B.: The Book and Reading
Culture in Basel and Zurich during the Sixteenth Century, in: Walsby, Malcolm; Kemp, Graeme
(Hg.): The Book Triumphant. Print in Transition in the Sixteenth and Seventeenth Centuries.
Leiden 2011 (= Library of the Written Word. The Handpress World), S. 295 - 319; Steiner, Benjamin:
Wissensfiille und Ordnungszwang. Historische Tabellenwerke als enzyklopadischer Typus in der
Frithen Neuzeit, in: Schierbaum, Martin (Hg.): Enzyklopadistik 1550 —1650. Typen und Trans-
formationen von Wissensspeichern und Medialisierungen des Wissens (= Pluralisierung & Au-
toritédt). Miinster: LIT, 2009, S. 483 —513, hier S. 484; Chartier, Roger: The Author’s Hand and the
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Auch im Raum der heutigen Schweiz, in dem die meisten Weckerschen Werke
publiziert wurden, wurde zwischen 1501 und 1600 viel gedruckt: Urs B. Leu z&hlt
fiir Basel 8075, fiir Genf 4146, fiir Ziirich 1638, fiir Bern 187 und fiir Lausanne 110
Drucke.®> Kumulativ auf die einzelnen Jahre aufgerechnet, ergibt sich dabei die
folgende Grafik (Abb.4):

16th Century Imprints from Basle, Geneva and Zurich
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Abbildung 4: Anzahl der Drucke in Basel, Ziirich und Genf.

Anhand dieser Grafik wird deutlich, dass vor der Reformationszeit nur wenig
gedruckt wurde und dass wahrend derselben die Basler Produktion rasant an-

Printer’s Mind. Cambridge: Polity, 2014, S. 59. Von einer solchen Steigerung gehen nach Daniel
Rosenberg auch Brian Ogilvie, Jonathan Sheenan, Richard Yeo und Ann Blair aus. Rosenberg,
Daniel: Early Modern Information Overload, in: Journal of the History of Ideas 64 (1), 2003, S.1-9,
hier S. 6. In diesem Aufsatz diskutiert Rosenberg Essays dieser Forschenden im Kontext des
»information overload®, verzichtet jedoch auf genaue Literaturangaben, weshalb dieser Aussage
nicht nachgegangen werden kann. Wie Roger Chartier deutlich gemacht hat, machten Biicher den
kleineren Teil dieser Produktion aus. Den grosseren Teil bildeten gedruckte Traktate, Pamphlete,
Formulare, 6ffentliche Verkiindigungen etc. Chartier: The Author’s Hand and the Printer’s Mind,
2014, S. 59, 68.

83 Leu: Die Bedeutung Basels als Druckort im 16. Jahrhundert, 2014, S. 54. Dass bei diesen Zahlen
Unschérfen bestehen, wie es Leu auch angibt, zeigt auch die Tatsache, dass er in seinem Aufsatz
aus dem Jahr 2011 fiir Basel noch 8285 und fiir Ziirich 1586 Titel listet. (Ders.: The Book and
Reading Culture in Basel and Zurich during the Sixteenth Century, 2011, S. 295). Basel war der
bedeutendste Druckort der Eidgenossenschaft und gehorte ,,zu den deutschsprachigen Druck-
zentren des 16. Jahrhunderts®, was Urs B. Leu in seinem Aufsatz zur Bedeutung Basels als
Druckort im 16. Jahrhundert aufzeigt. Ders.: Die Bedeutung Basels als Druckort im 16. Jahrhun-
dert, 2014, S. 54f.



1.2 Kompilation und ,information overload — 25

stieg.®* Herausgegeben wurden nicht nur Biicher, sondern auch Einblattdrucke,
Pamphlete sowie weiteres Schrifttum, das nicht zu einem Codex gebunden wur-
de.®> Vermutlich waren es solche Anstiege, die zu einem Gefiihl des Informati-
onsiiberflusses beigetragen haben.

Dass es aus zeitgendssischer Perspektive viele neue Biicher waren, die pu-
bliziert wurden, bestitigt Conrad Gessners Bibliotheca univeralis (1545), ein
,Verzeichnis aller irgendwie bezeugter Schriften“.®¢ Dieses Buch zielte darauf ab,
alle damals existierenden Biicher zu erfassen; ein Vorhaben, das eine dhnliche
Art des Umgangs mit den vielen zeitgendssischen Publikationen darstellt wie das
Sammeln und Dokumentieren von Wissen bei Wecker. Dass dabei ,,information
overload“ ein Thema ist, macht Johann Fischarts Catalogus catalogorum perpetuo
durabilis (1590) deutlich, der den Gessnerschen Katalog karikiert: In diesem fik-
tiven Buchkatalog, der auf dem satirischen Katalog des Pantagruel des Francois
Rabelais aufbaut, wird die Gessnersche Sammlung durch eine noch umfangrei-
chere Akkumulation von Biichern und dadurch, dass daraus ,,reale zitiert* wird,
aufs Korn genommen.® Fischarts Katalog reagiert deutlich auf die Informati-
onsschwemme, indem er nicht nur die Buchproduktion der Zeit, sondern auch die
Ordnungsbestrebungen satirisch hinterfragt.

Auch Walther Hermann Ryffs Kleine[s] Apoteck und Confectbiichlein (1552)
befasst sich mit der grossen Menge zeitgendssischer Biicher. Darin steht, dass
,»von vilen Buochtruckern / vilerley klitterbuechlin / sunderlich in der loblichen
vnnd heilsamen kunst der artzney / von mancherley seltzamen vngereimpten

84 Vgl. ebd., S. 57. Originalabbildung. Gedruckt mit der Genehmigung des Autors.

85 Ders.: The Book and Reading Culture in Basel and Zurich during the Sixteenth Century, 2011,
S. 305.

86 Gessner, Conrad: Bibliotheca universalis, sive, Catalogus omnium scriptorum locupletissimus
in tribus linguis Latina, Graeca & Hebraica [...]. Tiguri: Christophorum Froschouerum, 1545,
Epistola. Zitat: Miiller, Jan-Dirk: Universalbibliothek und Ged&chtnis. Aporien frithneuzeitlicher
Wissenskodifikation bei Conrad Gesner (Mit einem Ausblick auf Antonio Possevino, Theodor
Zwinger und Johann Fischart), in: Peil, Dietmar; Schilling, Michael; Strohschneider, Peter (Hg.):
Erkennen und Erinnern in Kunst und Literatur. Kolloquium Reisensburg, 4.— 7. Januar 1996. Tii-
bingen: De Gruyter, 1998, S. 285-309, hier S. 285. Zum Gefiihl des ,,Uberflusses* von Biichern
siehe auch Blair: Reading Strategies for Coping With Information Overload ca. 1550 — 1700, 2003,
S. 11 sowie Rosenberg: Early Modern Information Overload, 2003, S. 2.

87 Werle, Dirk: Copia librorum. Problemgeschichte imaginierter Bibliotheken 1580 -1630
(= Friihe Neuzeit, 119). Berlin, Boston: De Gruyter, 2007. Zu den Texten Rabelais, Francois: Pan-
tagruel, in: Rabelais, Francois; Huchon, Mireille; Moreau, Francois (Hg.): Oeuvres complétes
(= Bibliothéque de la Pléiade). [Paris]: Gallimard, 1994, S. 209 —337; Fischart, Johannes: Catalogus
catalogorum perpetuo durabilis [...]. Strassburg: Bernhard Jobin, 1590; Gessner: Bibliotheca
universalis, 1545.
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stucken / liederlich zuosamen gepletzt vnd gflickt werden / [...]“.®® Folglich be-
klagt die Vorrede zugleich die hohe Zahl und die mangelnde Qualitadt der publi-
zierten Biicher. Der Vermerk auf die Qualitét, auf das ,,Liederliche® dieser Biicher,
konnte jedoch auch dazu gedient haben, sein Buch gegeniiber anderen Ver-
offentlichungen zu profilieren. Mehr als der mogliche werbetechnische Effekt
dieser Vorrede interessiert hier jedoch, dass die Textproduktionspraktik ange-
sprochen wird: die Texte seien ,geklittert”, ,,zuosamen gepletzt vnd geflickt”
worden. All diese Termini verweisen auf die Kompilation, bei der Textelemente
entnommen und zu etwas Neuem zusammengesetzt werden. Johann Jacob We-
cker verwendete andere Begriffe fiir sein Kompilieren. Er bezeichnete die Tatigkeit
als ,,colligieren“ oder als ,,conscribere®, also als Zusammenlesen respektive Zu-
sammenschreiben.®® Beim Kompilieren wurden alle méglichen Text- und Bild-
elemente gesammelt, in eine Ordnung gebracht und neu publiziert. Dabei wurde
bestehendes Material wiederverwendet, verdndert, reorganisiert und durch Neues
erginzt.”°

Eine abschitzige Beurteilung des Kompilierens, trotz entsprechender Buch-
praktik des dahinterstehenden Textes, findet sich nicht nur im 16. Jahrhundert bei
Ryff. So schrieb Jean de la Bruyére (1645 —1696):

Il'y a des esprits, si je I'ose dire, inférieurs et subalternes, [...]: ils sont plagiaires, traducteurs,
compilateurs; ils ne pensent point, ils disent ce que les auteurs ont pensé; [...] ils n’ont rien
d’original et qui soit a eux; [...].”

Demnach gibt es minderwertige und subalterne Geister; sie seien Plagiatoren,
Ubersetzer und Kompilatoren und diejenigen, die selber kaum denken wiirden,
sondern das sagen wiirden, was die Autoren bereits gedacht hédtten. Sie hatten

88 Ryff, Walther Hermann: Der erst theyl der kleinen Apoteck oder Confectbiichlins [...]. Straf-
burg: [s.typ.], [1552], Zt dem Leser.

89 Siehe u.a. Wecker, Johann Jacob: Brief an Theodor Zwinger. UB Basel, Frey-Gryn Mscr II 4:
Nr. 328.

90 Vgl. Kaup: De beatitudinibus, 2012, S. 129f.; Blair: Reading Strategies for Coping With Infor-
mation Overload ca. 1550 —1700, 2003, S. 1f.

91 Bruyere, Jean de la: Les Charactéres 1688. Texte de la derniére édition revue et corrigée par
I’auteur. Paris: Estienne Michallet, 1696, 62 (V). Siehe dazu Hirschi, Caspar: Compiler into Genius.
The Transformation of Dictionary Writers in Eighteenth Century France and England, in: Ho-
lenstein, André; Steinke, Hubert; Stuber, Martin (Hg.): Scholars in Action. The Practice of
Knowledge and the Figure of the Savant in the 18th Century. 2 vols (= History of Science and
Medicine Library). Leiden: Brill, 2013, S. 145-172, S. 153f.



1.2 Kompilation und ,information overload* =— 27

nichts Originales an sich und nichts, was von ihnen sei. Damit ist hier eine klare
Autorvorstellung, die mit Originalitét verkniipft wird, auszumachen.”
Dieser Topos findet sich dhnlich bei Montesquieu (1689 —1755):

De tous les auteurs, il n’y en a point que je méprise plus que les compilateurs, qui vont de
tous cotés, chercher des lambeaux des ouvrages des autres, [...]. Je voudrais qu’on respectét
les livres originaux [...].”*

Er schreibt, dass er von allen Autoren die Kompilatoren am meisten verachten
wiirde. Diese kdmen von allen Seiten, um Fetzen von Werken anderer zu suchen.
Demnach entnehmen die Kompilatoren Fetzen — hier sind wir bei einer dhnlichen
Wortwahl wie bei Ryff — von Werken anderer. Montesquieu hingegen wiirde sich
wiinschen, dass man die originalen Biicher schitzen wiirde. An dieser Stelle, wie
auch bei Jean de la Bruyeére, findet sich der Begriff ,,original®, der bei Wecker nicht
vorkommt.”* Bei ihm geht es nicht um ein rein originales Werk, sondern gerade
um das Entnehmen von Teilen zur Produktion von Neuem. Dennoch wird auch bei
frithneuzeitlichen Kompilationen Neues geschaffen, dies jedoch aus bereits Be-
stehendem. Und dies nicht von einer Person allein, sondern von Kompilations-
netzwerken, die mehrere Elemente umfassten.

Die von Montesquieu gedusserte Kritik hdngt mit einer sich im 18. Jahrhundert
verdndernden Vorstellung von Autorschaft zusammen, die unter anderem mit
einer Verbindung von Autorschaft und Copyright einhergeht.®® Letztere fiihrte zu
einer diskursiven Abwertung der Kompilatorinnen und Kompilatoren, die schnell
zu Plagiatorinnen und Plagiatoren wurden. Trotz dieses Vorwurfs wurden sie

92 Zu dieser Verkniipfung siehe u.a. Woodmansee, Martha: The Author, Art, and the Market.
Rereading the History of Aesthetics (= Social Foundations of Aesthetic Forms). New York: Co-
lumbia Univ. Press, 1994, S. 36f.; Rose, Mark: Authors and Owners. The Invention of Copyright.
Cambridge, Mass.: Harvard Univ. Press, 2002, S. 1; Begemann, Christian: Der Korper des Autors.
Autorschaft als Zeugung und Geburt im diskursiven Feld der Genieédsthetik, in: Detering, Heinrich
(Hg.): Autorschaft. Positionen und Revisionen (= DFG-Symposion). Stuttgart, Weimar: J. B. Metzler
Verlag, 2002 sowie Kapitel 2.1. Autorschaft von Kompilationen und ,,geistiges Eigentum®.

93 Montesquieu: Lettres Persanes (1721). D’apreés 1’édition établie par André Lefévre. Paris: Al-
phonse Lemerre, 1873, LETTRE LXVI. Online unter: http://athena.unige.ch/athena/montesquieu/
montesquieu-lettres-persanes-066.html [22.09.2020].

94 Der Anspruch auf Originalitdt und Genialitdt findet sich spater bei Enzyklopddisten. Ein
Beispiel dafiir sind Diderot und d’Alembert, die diese Pradikate fiir sich beanspruchten. Hirschi:
Compiler into Genius, 2013, S. 158f. Diderot, Denis; Le Rond d’Alembert, Jean-Baptiste: Encyc-
lopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers. Par une société de gens de
lettres. [...]. Paris: Briasson; David; Le Breton; Durand, 1780.

95 Siehe dazu Kapitel 2.1 Autorschaft von Kompilationen und ,,geistiges Eigentum®.
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nicht konsequent aus dem Gelehrtenstand ausgeschlossen. So schreibt Daniel
Fulda:

Meine These dazu lautet, dass die gelehrte Praxis des Abschreibens und Ubernehmens [...] so
eingefleischt und grundlegend war, dass ein konsequenter Ausschluss ihres plagiatorischen
Extremfalls gar nicht moglich war, jedenfalls nicht in der Praxis.”®

Diese gelehrte Praxis wurde in der gesamten Frithen Neuzeit verwendet, um Bii-
cher zu produzieren. Im 16. Jahrhundert diente sie dem Ziel, moglichst viel Wissen
zu versammeln, was sich Ann Blair mit einer in diesem Zeitraum zu beobach-
tenden ,info-lust“, einer Lust, so viel Information wie moglich zusammenzu-
bringen und zu verwalten, erklirt.”” Dabei hitten die Autorinnen und Autoren
Wissen zusammengetragen, um gegen einen moglichen Verlust desselben aus der
Antike vorzugehen — eine Vorstellung, die in der Renaissance besonders prasent
gewesen sei.”®

Dem Begriff der ,,info-lust® ist jener der Information inhdrent, mit dem Blair
in ihrer Studie Too Much to Know zu ,reference books* arbeitet.”® Mit dieser Be-
zeichnung beschreibt sie eine grosse Ansammlung textueller Information, die
»typischerweise aus Beispielen, Zitaten oder bibliographischen Referenzen* be-
stand und die immer wieder zu unterschiedlichen Zeiten und an verschiedenen
Orten verwendet wurde ,,as a way of facilitating access to a mass of texts con-
sidered authoritative.“°® Zu diesen Biichern z#hlt sie beispielsweise die Biblio-
theca Conrad Gessners oder auch Theodor Zwingers Theatrum vitae humanae.**
Angesichts der in diesen Werken angewandten Textproduktionspraktik der
Kompilation sowie wegen des enzyklopadischen Charakters der De Secretis libri

96 Daniel Fulda: Plagiieren als wissenschaftliche Innovation? Kritik und Akzeptanz eines vor
drei Jahrhunderten skandalisierten Plagiats im Zeitalter der Exzerpierkunst, in: Berichte zur
Wissenschaftsgeschichte 43 (2), 2020, S. 218 -238, hier S. 231.

97 Blair: Too Much to Know, 2010, S. 6; Dies.: Reading Strategies for Coping With Information
Overload ca. 1550 — 1700, 2003, S. 11. Markus Friedrich spricht auch von einer Sammellust: Ders.:
Frithneuzeitliche Wissenstheater. Textcorpus und Wissensbegriff, in: Grunert, Frank; Syndikus,
Anette (Hg.): Wissensspeicher der Frithen Neuzeit. Formen und Funktionen. Berlin, Boston 2015,
S. 297-328, hier S. 302.

98 Blair: Too Much to Know, 2010, S. 6.

99 Blair: Too Much to Know, 2010, passim.

100 Ebd., S. 1.

101 Gessner: Bibliotheca universalis, 1545; Zwinger, Theodor; Lykosthenes, Konrad: Theatrum
vitae humanae. Omnium fere eorum, quae in hominem cadere possunt, Bonorum atque Malorum
Exempla historica, ethicae philosophiae praeceptis accommodata, & in XIX libros digesta,
comprehendens [...] Ut non immerito [...] nuncupari possit. Basileae: per Ioan. Oporinum, Am-
brosium et Aurelium Frobenios fratres, 1565.
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XVII konnen auch einige der Weckerschen Texte als Referenzbiicher betrachtet
werden. Aus diesem Grund lohnt sich die Uberlegung, ob fiir Books of Secrets
ebenfalls von Information — oder aber von Wissen — gesprochen werden sollte.'®?

Fiir Blair unterscheiden sich Information und Wissen nicht durch den ko-
gnitiven Verarbeitungsgrad des Inhaltes, sondern durch den ,,individuellen Wis-
senden® (,,individual knower*).1°3 Beziiglich ,,reference books* geht sie davon aus,
dass fiir deren Inhalte kein ,individuell Wissender“ vorhanden sein musste,
sondern dass es sich dabei um eine Art ,6ffentliches Eigentum* (,,public pro-
perty“) handelte, weshalb sie in diesem Kontext von Information spricht.'®* Dabei
vernachlassigt sie, dass es individuelle Wissende waren, die die Textbestandteile
erstellt hatten sowie solche, die aus diesen Bestdnden durch die kognitive Ver-
arbeitung wiederum Wissen generierten. Erst durch diese Personen kann Wissen
,offentlich” werden in dem Sinne, dass es zu allgemein anerkanntem Wissen
werden kann. Hinzuzufiigen ist, dass auch allgemein anerkanntes Wissen indi-
viduell unterschiedlich verstanden werden kann und dass es nicht ,,ein Wissen®,
sondern ,mehrere Wissen* gibt, wie es Peter Burke deutlich gemacht hat.'®

102 Zur Etymologie des Informationsbegriffs siehe Brendecke, Friedrich, Friedrich: Information
als Kategorie historischer Forschung, S. 20 -30.

103 ,I use the term ,information‘ in a nontechnical way, as distinct from data (which requires
further processing before it can be meaningful) and from knowledge (which implies an individual
knower). We speak of storing, retrieving, selecting, and organizing information, with the impli-
cation that it can be stored and shared for use and reuse in different ways by many people — a kind
of public property distinct from personal knowledge.“ Blair: Too Much to Know, 2010, S. 2. Sowohl
die Definition von ,,Information“ als auch jene von ,,Wissen“ ist unscharf und wird je nach Dis-
ziplin unterschiedlich gehandhabt. Achim Landwehr schreibt beziiglich der Definition des Wis-
sensbegriffs gar: ,,[...] nichts ist weniger schwierig als das.“ und zeigt unterschiedliche Zug#nge
zum Wissensbegriff auf Landwehr, Achim: Das Sichtbare sichtbar machen. Anndherungen an
JWissen® als Kategorie historischer Forschung, in: Ders. (Hg.): Geschichte(n) der Wirklichkeit.
Beitrdge zur Sozial- und Kulturgeschichte des Wissens. Augsburg: Wi3ner-Verlag, 2002 (= Docu-
menta Augustana), S. 61-89. Aufgrund der Komplexitit dieses Begriffs, den insbesondere Gott-
schalk-Mazouz: Was ist Wissen?, 2007 mit seiner Idee eines Komplexbegriffs des Wissens deutlich
macht, wird hier nicht versucht, eine genaue Begriffsdefinition zu leisten. Vielmehr werden Ele-
mente aufgezeigt, die fiir den hier verwendeten, kulturhistorischen Wissensbegriff von Bedeu-
tung sind, um diesen besser einzugrenzen. Weniger ausfiihrlich wird auf den Informationsbegriff
eingegangen, da er fiir diese Arbeit nicht als zentral betrachtet wird.

104 Blair: Too Much to Know, 2010, S. 2.

105 Burke, Peter: What is the History of Knowledge? (= What is History Series). New York, NY:
John Wiley & Sons, 2015. Siehe auch Landwehr: Das Sichtbare sichtbar machen, 2002, S. 71. Zu
unterschiedlichen Formen des Wissens siehe auch Zur Lippe, Rudolf: Epistemische und andere
Formen des Wissens, in: Gloy, Karen; Zur Lippe, Rudolf (Hg.): Weisheit — Wissen — Information.
Gottingen: V&R Unipress, 2005, S. 23 -38; Kwa, Chunglin: Styles of Knowing. A New History of
Science From Ancient Times to the Present. Pittsburgh, PA: University of Pittsburgh Press, 2011. Zu
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Wissen unterscheidet sich je nach sozialem, kulturellem, raumlichem und zeit-
lichem Kontext sowie je nach Bildungshintergrund der Akteurinnen und Akteure,
die Wissen in sich aufnehmen und weitergeben.!°® Burke geht davon aus, dass
sich Information und Wissen durch den Grad der kognitiven Verarbeitung un-
terscheiden: Wahrend erstere relativ unbelassen sei, werde sie, damit sie zu
Wissen werden kdnne, prozessiert. Mittel der Transformation von Information zu
Wissen seien Klassifizierung, Kritik, Verifizierung, Vergleich, Vermessung und
Systematisierung.!®” Aus dieser Perspektive konnte man argumentieren, dass die
Inhalte von ,,reference books“ ,,nur“ zusammengetragen, nicht aber prozessiert
wurden, dass also tatsdchlich von Information gesprochen werden sollte. Bei
einer solchen Argumentation wird jedoch vernachldssigt, dass auch diese Text-
bestdnde ausgewdhlt und in eine Ordnung gebracht wurden — ein Prozess, der als
Weiterentwicklung der Bestdnde betrachtet werden muss. Dies unter anderem
deshalb, weil sich verdandernde Sinnzusammenhénge auf Inhalte auswirken und
weil die Inhalte bei der Kompilation rezipiert, fortentwickelt und neu gedruckt
wurden. Damit geht das hier betrachtete Wissen iiber Information hinaus — so-
wohl, was die Definition Blairs als auch jene Burkes anbelangt, weshalb in dieser
Arbeit der Wissensbegriff im Vordergrund steht.'%®

verschiedenartigen Verstandnissen und Merkmalen von Wissen siehe Gottschalk-Mazouz: Was ist
Wissen?, 2007, S. 26 -32.

106 Ebd. Siehe auch Landwehr: Das Sichtbare sichtbar machen, 2002, S. 87. Zur Verdnderung des
Wissens iiber die Zeit siehe Vogel, Jakob: Von der Wissenschafts- zur Wissensgeschichte. Fiir eine
Historisierung der ,,Wissensgesellschaft“, in: Geschichte und Gesellschaft: Zeitschrift fiir histo-
rische Sozialwissenschaft 30, 2004, S. 639 -660, hier S. 651f.; Gloy, Karen: Einfiihrung: Die ver-
schiedenen Wissenstypen, in: Dies.; Zur Lippe, Rudolf (Hg.): Weisheit — Wissen — Information.
Gottingen 2005, S. 7—-19, hier S. 10; Gottschalk-Mazouz: Was ist Wissen?, 2007, S. 31.

107 Burke: What is the History of Knowledge?, 2015, Chapt. Knowledges and their Histories. Vgl.
Burke, Peter: Papier und Marktgeschrei. Die Geburt der Wissensgesellschaft. Berlin: Verlag Klaus
Wagenbach, 2002, S. 20.

108 Dies gilt auch fiir andere Wissens- und Informationsbegriffe, auch aus anderen Disziplinen.
So ist etwa nach Dieter Georg Herbst Wissen , Information mit Wert“. Ders.: Erfolgsfaktor Wis-
sensmanagement (= Das professionelle 1x1). Berlin: Cornelsen, 2000, S. 11. In der Technikphi-
losophie wird, dhnlich wie bei Burke, argumentiert, dass Wissen ,,s0 etwas wie ,Information einer
hoéheren Reflexivititsstufe™ sei. Zimmerli, Walther Chr.: Vom Unterschied, der einen Unterschied
macht. Information, Netzwerkdenken und Mensch-Maschine-Tandem, in: Hubig, Christoph (Hg.):
Grundlagen — Trends — Probleme (= Technik — Gesellschaft — Natur). Berlin: edition sigma, 2000
S. 83-97, hier S. 83. Siehe Gottschalk-Mazouz: Was ist Wissen?, 2007, S. 28. Weitere Informati-
onshegriffe finden sich bei Janich, Peter: Was ist Information? Kritik einer Legende. Frankfurt am
Main: Suhrkamp, 2006; May, Christopher: ,,Information wants to be owned“. Soziale Auseinan-
dersetzungen um Inwertsetzung und freie Wissensnutzung, in: Ammon, Sabine; Heineke, Co-
rinna; Selbmann, Kirsten (Hg.): Wissen in Bewegung. Vielfalt und Hegemonie in der Wissensge-
sellschaft. Weilerswist: Velbriick, 2007, S. 161-180, S. 161; Gottschalk-Mazouz: Was ist Wissen?,
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Wissen wurde, zumindest von den Produzierenden desselben, fiir wahr ge-
halten: Der Begriff des Wissens wird in der Forschung auch an jenen der Wahrheit
gekniipft, wobei nach Peter Burke das, was Wissen und Wahrheit fiir eine spezi-
fische Person ist, von deren sozialem Umfeld beeinflusst oder gar bestimmt
wird.'®® Wissen ldsst sich nach Achim Landwehr auch ,,als ein Ensemble von
Ideen begreifen, das Objekte mit bestimmten Eigenschaften versieht und von ei-
ner sozialen Gruppe als giiltig und real anerkannt wird.“*° Je nach Forschungs-
richtung wird davon ausgegangen, dass dieses Reale respektive die Wahrheits-
vorstellung in ein System, eine Kultur oder in Praktiken integriert ist."* Wissen ist
aus dieser Perspektive folglich das, was zu einem bestimmten Zeitpunkt in einem
spezifischen Kontext als wahr betrachtet wurde oder wird.**? Ich fiige hinzu, dass

2007, S. 29; Brendecke, Friedrich, Friedrich: Information als Kategorie historischer Forschung,
2008, S. 16.

109 Burke: Papier und Marktgeschrei, 2002. Dazu siehe auch Sarasin, Philipp: Was ist Wis-
sensgeschichte, in: Internationales Archiv fiir Sozialgeschichte der Deutschen Literatur 36 (1),
2011, S. 159-172, hier S. 163. Diese Verkniipfung wird auf Platon zuriickgefiihrt, obwohl sie dort
,schliellich doch verworfen“ worden sei. Gottschalk-Mazouz: Was ist Wissen?, 2007, S. 22; Plato:
Theétet. Griech./dt. (= Universal-Bibliothek, Nr. 6338). Stuttgart: Reclam, 1981. Sie findet sich etwa
auch bei Johns, Adrian: The Nature of the Book. Print and Knowledge in the Making. Chicago etc.:
University of Chicago Press, 1998, S. 41, bei Landwehr: Das Sichtbare sichtbar machen, 2002, S. 63,
bei Gottschalk-Mazouz: Was ist Wissen?, 2007, S. 23 sowie bei Gloy: Einfiihrung: Die verschie-
denen Wissenstypen, 2005, S. 9. Zur Forschungsdebatte rund um dieses Thema siehe Gottschalk-
Mazouz: Was ist Wissen?, 2007, S. 23; Brendecke, Friedrich, Friedrich: Information als Kategorie
historischer Forschung, 2008, S. 11, 13. Zur Sozialgeschichte der Wahrheit siehe Shapin, Steven: A
Social History of Truth. Civility and Science in Seventeenth-Century England (= Science and its
Conceptual Foundations). Chicago: Univ. of Chicago Press, 1995.

110 Landwehr: Das Sichtbare sichtbar machen, 2002, S. 71.

111 Siehe u.a. Burke: Papier und Marktgeschrei, 2002, u.a. S. 10; Gierl, Martin: Res publica
litteraria — Kommunikation, Institution, Information, Organisation und Takt, in: Herbst, Klaus-
Dieter; Kratochwil, Stefan (Hg.): Kommunikation in der Frithen Neuzeit. Frankfurt am Main, New
York: Peter Lang, 2009, S. 241-252, hier S. 248; Thomas, Tanja; Krotz, Friedrich: Medienkultur und
soziales Handeln: Begriffsarbeiten zur Theorieentwicklung, in: Thomas, Tanja. (Hg.): Medien-
kultur und soziales Handeln. Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2008, S. 28; Fleck,
Ludwik; Schéfer, Lothar; Schnelle, Thomas: Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftli-
chen Tatsache. Einfiihrung in die Lehre vom Denkstil und Denkkollektiv. Frankfurt am Main:
Suhrkamp, 1980. (= Suhrkamp Taschenbuch Wissenschaft). Auch Wissen wird als abhdngig von
der Gesellschaft gesehen siehe Landwehr: Das Sichtbare sichtbar machen, 2002, S. 66.

112 Landwehr, Achim: Wissensgeschichte, in: Schiitzeichel, Rainer (Hg.): Handbuch Wissens-
soziologie und Wissensforschung (= Erfahrung — Wissen — Imagination). Konstanz: UVK 2007,
S. 801-813, hier S. 802. Landwehr verweist diesbeziiglich auf Maasen, Sabine: Wissenssoziologie
(= Einsichten). Bielefeld: transcript Verlag, 1999 und Stehr, Nico; Meja, Volker: Wissenssoziologie
(= Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie. Sonderheft, 22). Opladen: Westdeut-
scher Verl., 1980.
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jeder Rezipient, jede Rezipientin aus Text oder oral Uberliefertem unterschiedli-
ches Wissen ziehen kann, weshalb man auch von individuellen Wissen sprechen
kann.'

Wissen und Wahrheit wollten auch frithneuzeitliche Rezeptbiicher vermit-
teln. Dies verdeutlicht die Vorrede des Der erst theyl der kleinen Apoteck oder
Confectbiichlins [...] des Walther Hermann Ryff:

Damit Du aber nicht so denkst, oder urteilst iiber dieses mein Schreiben, mochte ich Dich
ermahnt und gebeten haben, solches in Zukunft besser zu begutachten und fleissiger

durchzulesen, Du wirst ohne Zweifel nichts finden, das der Wahrheit nicht gemass, zuwider

oder sonst vergebens und iiberfliissig sei.**

Bei diesem Biichlein handelt es sich um eine Kompilation von Rezepten, in der
nichts Unwahres zu finden sein soll. Doch auch wenn von Wahrheit gesprochen
wird, so heisst dies nicht, dass der Inhalt von allen Rezipierenden als wahr und
richtig betrachtet wurde. Darauf deuten Annotationen in Rezeptbiichern, in de-
nen Textbestandteile korrigiert und angepasst wurden. Zudem waren gerade
medizinische Rezepte nicht allgemeingiiltig, sondern mussten individuell auf den
Patienten oder die Patientin angepasst werden. Diese Rezepte sollten nicht ohne
Rat der Arzte verwendet werden, wie in der Vorrede des Kunstbiich Des Woler-
farnen Herren Alexij Pedemontani von mancherley nutzlichen vnnd bewerten Sec-
reten oder Kiinsten [...] aus dem Jahr 1573 zu lesen ist:

Denn in diesem ersten Buch beschreibt und lehrt er [Alessio Piemontese, SZ] mancherlei gute
Arzneien, gegen viele Krankheiten niitzlich und bewahrt, vor allem, wenn man dieselben
richtig und mit Rat der gelehrten Arzte verwendet.'

113 Dazu, dass Lesende unterschiedliches Wissen aus Texten ziehen siehe Chartier, Roger: La
main de 'auteur et I'esprit de I'imprimeur. XVIe-XVIIle siécle (= Folio. Histoire, 243). Paris:
Gallimard, 2015, S. 24.

114 ,Damit du aber nit dermassen gedenckest / oder vrteylest von disem meim schreiben / will
ich dich ermant vnd gebetten haben / woellest sollichs vorhin baf; besehen vnn fleissiger iiber-
lesen / wirstu on zweifel nichts finden / das der warheyt nit gmaef8 / zuowider / oder sunst
vergeblich vnd tiberfliissig sei.“ Ryff: Der erst theyl der kleinen Apoteck oder Confectbiichlins [...],
[1552].

115 ,Wann in disem ersten btich beschreibt vnd leret er [Alessio Piemontese, SZ] mancherley
glte artzneyen / za vilen kranckheiten dienstlich vind bewert / sonderlich so man die selbe recht /
vnd mit rath der gelerten artzet brauchet.“ Wecker: Kunstbich Des Wolerfarnen Herren Alexij
Pedemontani von mancherley nutzlichen vnnd bewerten Secreten oder Kiinsten [...] (Der Ander
theil.), 1573.
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In diesem Falle war es also neben der Person, die dieses Wissen generiert hatte der
gelehrte Arzt, der iiber ,wahres“ und vor allem anwendbares Wissen entschied.
Die Moglichkeit des Anwendens dieses Wissens zeigt, dass aus dem Biicherwissen
durch die Rezeption praktisches Wissen werden konnte.'*® Denn durch die Auf-
nahme desselben durch eine Person wurde es neu prozessiert, wobei die Routinen
und das Vorwissen der entsprechenden Person einen Einfluss darauf haben
konnte, wie sich das Wissen weiterentwickelte.'” Dadurch wurde es zum Wissen
ausserhalb des Buches, wurde wieder fliichtig und war nicht mehr im Kérper des
Buches fixiert. Es war tempordr an eine Person gebunden, wobei das Wissen an
einem anderen Ort erneut verfestigt werden konnte.'® Verfestigt wurde solches
Wissen in gedruckten und handschriftlichen Dokumenten, unter anderem in
Kompilationen.

Dieser Textgattung wird insbesondere seit den 2000er Jahren Aufmerksam-
keit geschenkt.'® Die wichtigste Studie stammt von Ann Blair, die sich mit dem
Management von Informationen in sogenannten Referenzbiichern und deren
Konzeption, Produktion und Gebrauch durch Zeitgenossinnen und Zeitgenossen
befasst.’?® Daran waren unterschiedliche Personen, wie etwa Theodor Zwinger
oder Conrad Gessner, beteiligt. Wahrend sich Ann Blair mit den direkt in die
Buchproduktion involvierten Akteurinnen und Akteuren befasst, geht diese Stu-
die einen Schritt weiter, in dem sie auch hinter die Buchherstellung blickt. So
werden auch Personen beriicksichtigt, die im Hintergrund standen — wie etwa

116 Zu praktischem Wissen siehe u.a. Renn: From the History of Science to the History of
Knowledge — and Back, 2015, S. 38, 41; Smith: 13 Laboratries, 2006, S. 193 -195.

117 Vgl. Burke: What is the History of Knowledge?, 2015, Chapt. Knowledges and their Histories;
Zedelmaier: Werkstatten des Wissens zwischen Renaissance und Aufkldrung, 2015, S. 133.

118 Diese Vorstellung hdngt mit jener zusammen, dass Text nicht fixiert, sondern fluide ist.
Siehe dazu Enenkel, Karl A. E.: Die Stiftung von Autorschaft in der neulateinischen Literatur
(ca. 1350—ca. 1650). Zur autorisierenden und wissensvermittelnden Funktion von Widmungen,
Vorworttexten, Autorportrits und Dedikationshildern (= Mittellateinische Studien und Texte,
Vol. 48). Leiden: Koninklijke Brill NV, 2015, S. 19; Chartier: La main de l’auteur et I’esprit de
I'imprimeur, 2015, S. 17f., 24f.; Johns: The Nature of the Book, 1998; Bland, Mark: Early Printed
Books and Manuscripts. A Guide to Concepts and Descriptive Terms. Hoboken, NJ: Wiley-Black-
well, 2010, S. 10.

119 Siehe u.a. Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008; Stammen, Weber, Wolfgang E. J:
Wissenssicherung, Wissensordnung und Wissensverarbeitung, 2004; Hef3: Enzyklopadien und
Florilegien im 16. und 17. Jahrhundert, 2004; Brendecke, Arndt: Tabellenwerke in der Praxis der
frithneuzeitlichen Geschichtsvermittlung, in: Stammen, Theo; Weber, Wolfgang E. J (Hg.): Wis-
senssicherung, Wissensordnung und Wissensverarbeitung. Das europdische Modell der Enzy-
klopadien (= Mittelalter Frithe Neuzeit 8 —2011). Miinchen: De Gruyter, 2004, S. 157-189; Blair:
Too Much to Know, 2010.

120 Blair: Too Much to Know, 2010, S. 1.
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Botinnen und Boten, die sowohl Briefe als auch Biicher iiberbrachten und die fiir
die textuelle Produktion unabdingbar waren. Dies gilt auch fiir materielle und
dussere Faktoren. Um die Komplexitdt dieser Buchproduktion aufzuzeigen, wird
hier nicht nur einzelnen Kompilationsnetzwerken und ihren Buchpraktiken
nachgegangen; die Textproduktion der Kompilation wird auch konzeptualisiert.
Die Beriicksichtigung von Dingen und dusseren Elementen und von Personen, die
nicht direkt an der Buchproduktion beteiligt waren sowie die Konzeptualisierung
dieses Geflechts als Kompilationsnetzwerks unterscheidet diese Arbeit von der-
jenigen Ann Blairs, aber auch von anderen Arbeiten zu Kompilationen.

Das Konzept des Kompilationsnetzwerks wurde exemplarisch anhand der
Weckerschen Buchproduktion und Korrespondenz entwickelt und ist auf andere
Kompilationsproduktionen {iibertragbhar. Die Vorstellung einer multipersonalen
und -faktoriellen Autorschaft kann in abgednderter Form auch auf andere Text-
gattungen — auch aus anderen Epochen — angewendet werden. Wenn ich von
Autorschaft spreche, verwende ich den Begriff nicht im Sinne eines traditionellen
Autorschaftsbegriffs, der von einem aus seinem Genie heraus Neues schopfenden
Autor ausgeht.'®* Vielmehr wird hier ein breiter Autorschaftsbegriff benutzt, bei

121 Vgl. Begemann: Der Korper des Autors, 2002, S. 44— 61; Horn, Mirjam: ,,Breeding monsters
out of its own flesh”. Der multiple Autor in postmoderner Plagiatsliteratur, in: Schaffrick, Mat-
thias; Willand, Marcus (Hg.): Theorien und Praktiken der Autorschaft (= spectrum Literaturwis-
senschaft / spectrum Literature). Berlin: De Gruyter, 2014 S. 307-330, hier S. 293. Diese Autor-
schaftsvorstellung wurde insbesondere in den 1960er Jahren stark kritisiert. Die Diskussion war
dusserst vielfdltig, wird jedoch héufig unter jener um den ,,Tod des Autors“ subsumiert. Dabei
wurde hinterfragt, inwiefern es einen Autor gibt — oder ob die Sprache oder der Diskurs iiber den
am Ende produzierten Text bestimmen. Inzwischen wird jedoch auch von der ,Riickkehr des
Autors” gesprochen. Diese Diskussion ist dusserst umfangreich und fiir meine These nicht von
Bedeutung, weshalb sie hier nicht weiter ausgefiihrt wird. Siehe dazu u.a. Barthes, Roland: La
mort de 'auteur, in: Manteia 5, 1968, S. 12— 17; Barthes, Roland: Der Tod des Autors, in: Jannidis,
Fotis; Lauer, Gerhard; Martinez, Matias; Winko, Simone (Hg.): Texte zur Theorie der Autorschaft
(= Universal-Bibliothek). Stuttgart: Reclam, 2000, S. 185-193, hier S. 186; Barthes, Roland:
Schriftsteller und Schreiber (1960). Ubersetzt von Helmut Scheffel, in: Barthes, Roland (Hg.):
Literatur oder Geschichte (= edition suhrkamp). Frankfurt am Main 1969, S. 44-53; Foucault,
Michel: Qu'est-ce qu’un auteur?, in: Bulletin de la Societé francaise de Philosophie 63 (3), 1969,
S. 73-95; Foucault, Michel: Die Ordnung des Diskurses. Inauguralvorlesung am Collége de
France, 2. Dez. 1970 (= Ullstein Materialien. Anthropologie, Nr. 3367). Frankfurt am Main, Berlin,
Wien: Verlag Ullstein, 1977, S. 20f.; Jannidis, Fotis (Hg.): Riickkehr des Autors. Zur Erneuerung
eines umstrittenen Begriffs (= Studien und Texte zur Sozialgeschichte der Literatur, Bd. 71). Tii-
bingen: De Gruyter, 1999, S. 297; Martinez, Matias: Autorschaft und Intertextualitét, in: Jannidis,
Fotis; Lauer, Gerhard; Martinez, Matias; Winko, Simone (Hg.): Texte zur Theorie der Autorschaft (=
Universal-Bibliothek). Stuttgart: Reclam, 2000, S. 465 — 479, hier S. 466; Wirth, Uwe: Die Geburt des
Autors aus dem Geist der Herausgeberfiktion. Editoriale Rahmung im Roman um 1800, Wieland,
Goethe, Brentano, Jean Paul und E.T.A. Hoffmann (= Trajekte) Miinchen: Wilhelm Fink, 2008,
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dem auch Kollaboration mitgedacht ist.*?> Das Kompilationsnetzwerk stellt eine
fiir Kompilationen spezifische Ausformung der Autorschaft dar. Es unterscheidet
sich von anderen Formen von Autorschaft aufgrund dreier Merkmale, die bei der
Produktion anderer Biicher zwar auch vorhanden sein konnen, aber deutlich
weniger stark ausgepragt sind: Dies ist erstens die grosse Bedeutung des sozialen
Netzwerks, insbesondere fiir die Beschaffung von Biichern, aus denen kopiert
werden konnte. Dazu zdhlen auch Botinnen und Boten, die etwa auf moderne
Textproduktionen keinen Einfluss mehr haben. Zweitens sind die Biicher in ihrer
Materialitat von &dusserster Wichtigkeit, da ohne ihr Vorliegen keine Textbe-
standteile fiir die Produktion neuen Texts hdtten entnommen werden konnen.
Drittens unterscheiden sich die Praktiken der Textproduktion bei Kompilationen
von vielen anderen Gattungen: Hier steht das Kopieren und Rekombinieren be-
stehender Texte zur Herstellung neuen Texts im Vordergrund und nicht etwaiges
Neuschreiben. Relevant ist das Konzept des Kompilationsnetzwerkes deshalb,
weil es die Komplexitit friithneuzeitlicher, durch die Ubertragbarkeit aber auch
moderner, Textproduktion aufzeigt und die Vorstellung eines Autors oder einer
Autorin als alleiniger Schaffer oder alleinige Schafferin von Text aufldst.'?

Dies aufzuzeigen, macht das Fallbeispiel Weckers moglich, da die Korre-
spondenz Einblicke in die Praktiken der Textproduktion gewdhrt, die den Texten
allein nicht entnommen werden kénnen.'?* Bedeutsam ist dieses Exempel auch

S. 20; Burke, Sean: The Death and Return of the Author. Criticism and Subjectivity in Barthes,
Foucault and Derrida. Edinburgh: Edinburgh University Press, 1999% Spoerhase, Carlos: Autor-
schaft und Interpretation. Methodische Grundlagen einer philologischen Hermeneutik (= Historia
hermeneutica. Series studia, 5). Berlin: Walter de Gruyter, 2007; Schiesser, Giaco: Autorschaft
nach dem Tod des Autors. Barthes und Foucault revisited, in: Caduff, Corina; Walchli, Tan (Hg.):
Autorschaft in den Kiinsten. Konzepte — Praktiken — Medien (= Ziircher Jahrbuch der Kiinste).
Ziirich: Museum fiir Gestaltung, 2008, S. 20 - 33; Bannert, Herbert; Klecker, Elisabeth (Hg.): Au-
torschaft. Konzeptionen, Transformationen, Diskussionen (= Singularia Vindobonensia, 3). Wien:
Praesens Verlag, 2013, S. 7.

122 Siehe Love, Harold: Attributing Authorship. An Introduction. New York: Cambridge Uni-
versity Press, 2002; Hirschfeld, Heather: Early Modern Collaboration and Theories of Authorship,
in: PMLA 116 (3), 2001, S. 609 - 622. Siehe dazu Kapitel 2.2, Kollaborative Formen von Autorschaft.
123 Eine Auflésung des traditionellen Autorschaftsbegriffs forderten auch die bereits erwdhnten
Autorinnen und Autoren rund um die Diskussion um den ,,Tod des Autors“. Siehe Fussnote 121.
124 Weniges zu Wecker findet sich bei Rocchietta: Storia della medicina, bei Eamon: Science and
the Secrets of Nature, 1996, S.276 —278, bei Gadebusch Bondio: Medizinische Asthetik, 2005,
S. 188-203, bei Floyd-Wilson, Mary: Occult Knowledge, Science, and Gender on the Shakespe-
arean Stage. Cambridge: Cambridge University Press, 2013, S. 15, 24, 52, 93-95, bei Bachour,
Natalia: Healing with Mercury. The Uses of Mercury in Arabic Medical Literature, in: Asiatische
Studien — Etudes Asiatiques 69 (4), 2015, S. 831-866, hier S. 859 und bei Martins: Les livres de
secrets imprimés et traduits en Europe, 2015, u.a. S. 149-162.
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deshalb, weil seine Text- und Wissensproduktion und -verbreitung dusserst er-
folgreich war. Dies zeigen nicht nur die iiber hundert Auflagen Wecker zuge-
schriebener Editionen, sondern auch die Tatsache, dass er in drei Sprachen
iibersetzt wurde, und dass die letzte Ausgabe 1750 — also nicht ganz zweihundert
Jahre nach der ersten — erschienen ist.”** Zudem sind neben Ubersetzungen und
Neuausgaben auch Auskoppelungen in einzelne Teile erschienen, weshalb die
Weckersche Buchpublikation der ideale Untersuchungsgegenstand dafiir dar-
stellt, Biicher zu untersuchen, die aus Biichern gemacht wurden.'?

Im Zentrum meiner Arbeit stehen folgende Fragen: Was fiir Praktiken standen
hinter dieser Textproduktion und welche Akteurinnen und Akteure waren darin
involviert?'®” Wie wurde das in diesen Biichern versammelte Wissen weiterver-
breitet? Ich argumentiere, dass die frithneuzeitliche Kompilationsproduktion nur
dank Kompilationsnetzwerken moglich war, die diese Biicher produzierten. Teil
derselben waren mehrere Akteurinnen und Akteure: Autor und/oder Autorin,
Kompilator und/oder Kompilatorin, Korrektor und/oder Korrektorin, Drucker
und/oder Druckerin, Setzer und/oder Setzerin sowie alle anderen an der Buch-
produktion beteiligten Personen. Auch Personen, die Biicher, aus denen kopiert
werden konnten, beschafften und solche, die Korrespondenzen {iberbrachten,
waren Teil der Kompilationsproduktion. Doch nicht nur Menschen konnten den
am Ende produzierten Text beeinflussen: Fiir frithneuzeitliche Kompilationen
waren insbesondere Biicher oder Druckvorlagen dusserst wichtig, da ohne sie
keine Elemente herauskopiert, neu geordnet und publiziert werden konnten.
Zusétzlich zu materiellen Elementen wie Biichern wirkten und wirken auch &us-
sere Faktoren auf die Produktion eines Buches ein. Ein Beispiel dafiir ist die
Frankfurter Buchmesse, die schon im 16. Jahrhundert dariiber entscheiden
konnte, ob ein Bild in ein Buch integriert wurde oder nicht, je nachdem, ob es
rechtzeitig beschafft werden konnte.'”® Auch heute beeinflusst sie den Buch-

125 Wecker, Zwinger: De Secretis Libri XVII, 1750. Es ist moglich, dass weitere Publikationen
existieren, die trotz umfangreicher Recherche noch nicht entdeckt wurden.

126 Mit dem Begriff ,,Auskoppelung® bezeichne ich die Praktik, Teile, wie beispielsweise ein-
zelne Kapitel, eines bestehenden Buches zu entnehmen und ein neues daraus zu machen.

127 Damit wird dhnlich gefragt wie bei Adrian Johns, der {iber The Nature of the Book schreibt: It
[...] traces the people, places, and practices through which books came into existence and were
circulated.“ Ders.: The Nature of the Book, 1998, S. 33.

128 Siehe dazu Kapitel 3.2, Praxistheorie. Zur Frankfurter Buchmesse siehe u.a. Paisey, David:
Prints at the Frankfurt Book Fairs, 1568 — 1600, in: Print Quarterly 23 (1), 2006, S. 54—71; Weidhaas,
Peter: Zur Geschichte der Frankfurter Buchmesse. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 2003; Duntze,
Oliver: Die Frankfurter und Leipziger Messkataloge als buchgeschichtliche Quellen, in: Buch-
handelsgeschichte, in: Borsenblatt Heft 21 (1), 2002, B10-B18; Niemeier, Sabine: Funktionen der
Frankfurter Buchmesse im Wandel - von den Anfangen bis heute, Zugl.: Liineburg, Univ., Ma-
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produktionsprozess und kann Auswirkungen auf das zu diesem Zeitpunkt er-
scheinende Buch haben. All diese Elemente — die unterschiedlichen Menschen,
die Dinge sowie die dusseren Faktoren — waren miteinander verwoben und bil-
deten gemeinsam die Basis fiir die Produktion friihneuzeitlicher Kompilationen.
Dieses Geflecht bezeichne ich als Kompilationsnetzwerk, wobei ich davon aus-
gehe, dass es relational war und dass hinter jeder Kompilation ein eigenes
Netzwerk stand. Ich argumentiere, dass es nur dank des Zusammenwirkens dieser
Elemente moglich war, dass derart viele und vielfdltige Wissensbestande zu-
sammengebracht, geordnet und neu publiziert werden konnten. Kompilations-
netzwerke sorgten fiir eine rasche Vermehrung von Biichern, sei es durch Aus-
koppelungen, Ubersetzungen oder Kompilationen. Mit dieser Vermehrung von
Biichern ging eine Vermehrung von Wissen einher, da viele Ausgaben durch
weitere Wissensbestandteile erganzt wurden und da durch die grosse Anzahl von
Drucken mehr Menschen Zugang zu diesen Wissensbestdnden hatten, die durch
ihre Rezeption das Wissen wiederum weiterentwickeln und transferieren konnten.

Um rasch viele Biicher herstellen zu konnen, fiihrten miteinander verbun-
dene Elemente der Kompilationsnetzwerke verschiedene Buchpraktiken aus.
Dazu zdhlen bei Kompilationen nicht nur das Verfassen und Drucken von Texten,
sondern auch das Beschaffen von Biichern, aus denen kompiliert werden konnte,
das Korrespondieren als Kommunikationsgrundlage und Basis fiir den Versand
von Biichern, das Lesen, Schreiben, Ubersetzen, Kompilieren, das Ordnen von
Wissen, das Schreiben von Widmungen, die Herstellung von Verbindungen zu
Druckern, das Uberarbeiten, Korrigieren, das Auskoppeln von Textteilen sowie
das Drucken. Sie sind deshalb relevant, weil ein Ziel dieser Arbeit ist, die Pro-
duktion frithneuzeitlicher Kompilationen und die dahinterstehenden Praktiken
zu erforschen. Dies mit einer mikrohistorischen Herangehensweise, welche die
methodische Grundlage dieser Arbeit bildet.

1.3 Methodische Herangehensweise
In dieser Arbeit wird mit einer induktiven, von den Quellen ausgehenden Methode

gearbeitet. Quellen und Sekundarliteratur werden immer wieder kritisch mitein-
ander in Bezug gesetzt, wobei neben geschichtswissenschaftlichen Arbeiten auch

gisterarbeit, 2000 (= Buchwissenschaftliche Beitrdge aus dem Deutschen Bucharchiv Miinchen,
68). Wiesbaden: Harrassowitz, 2001; Toeller, Monika: Die Buchmesse in Frankfurt am Main vor
1560. Dissertation an der Universitéit Miinchen. Miinchen: [s.typ.], 1983; Rovelstad, Mathilde: The
Frankfurt Book Fair, in: Journal of Library History, Philosophy, Comparative Librarianship 8 (3/4),
1973, S. 113-123.
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Studien aus der Buchwissenschaft, der Praxistheorie und der Materialitats-
forschung beigezogen werden. Der Riickgriff auf verschiedene Forschungsrich-
tungen ist insbesondere fiir das Konzept des Kompilationsnetzwerks bedeutsam,
das im dritten Kapitel eingefiihrt wird. Die von mir gewdhlte Herangehensweise
orientiert sich an Methoden der Mikrogeschichte.’® Den zentralen Gegenstand
bildet die Buchproduktion rund um Johann Jacob Wecker. Durch die breite Kon-
textualisierung, wie sie von der Mikrogeschichte gefordert wird, 1dsst sich zeigen,
dass es sich dabei nicht einfach um eine Buchproduktion handelt, bei dem ein
Autor oder eine Autorin einen Text verfasst und dieser in einem Buch fixiert und
veroffentlicht wird. Vielmehr ist die Weckersche Textproduktion diverser — eine
Vielschichtigkeit, die dank der mikrohistorischen Herangehensweise herausge-
arbeitet werden kann. Die Mikrogeschichte ist keine historische Schule im klas-
sischen Sinne. Vielmehr haben Vertreterinnen und Vertreter dazu aufgefordert, die
Perspektive auf das Kleine zu legen, mit der Idee, ,,[...] dass durch die Erforschung
im Kleinen — nicht des Kleinen — Faktoren ans Tageslicht gefordert werden kon-
nen, die der Aufmerksamkeit bisher entgangen sind, so dass auf diese Weise
Fragen von Bedeutung gekldrt werden konnen, auf die man sonst keine Antwort
finden kann oder deren Kldrung umstritten ist.“>° Diese Perspektive, die Aufgabe,
so viel Kontext wie mdglich und unterschiedliche Perspektiven zu beriicksichti-
gen und auch dem auf den ersten Blick Kleinen viel Bedeutung zuzumessen, ist
grundlegend fiir diese Studie.

In der mikrohistorischen Forschung wird auch vom ,,aussergewdhnlich Nor-
malen“ gesprochen.’ Dabei geht es darum, ,das Normale, das sonst nicht
greifbar ist, liber eine auflergewohnliche Quelle zu erschliefSen.“3? Auch wenn

129 Wichtige Vertreter der Mikrogeschichte sind: Grendi, Eduardo: Micro-analisi e storia sociale,
in: Quaderni storici 35, 1977, S. 506 — 520; Levi, Giovanni: On Microhistory, in: Burke, Peter (Hg.):
New Perspectives on Historical Writing. Cambridge, Oxford: Polity Press, 1991, S. 93-113; Ginz-
burg, Carlo: Il formaggio e i vermi. Il cosmo di un mugnaio del ’500 (= Einaudi paperbacks, 65).
Torino: Giulio Einaudi, 1976; Ders.: Mikro-Historie. Zwei oder drei Dinge, die ich von ihr weif3, in:
Historische Anthropologie (1), 1993, S. 169 —192; Schlumbohm, Jiirgen: Mikrogeschichte — Ma-
krogeschichte: Zur Er6ffnung einer Debatte, in: Gribaudi, Maurizio; Schlumbohm, Jiirgen (Hg.):
Mikrogeschichte, Makrogeschichte. Komplementdr oder inkommensurabel? (= Gottinger Ge-
sprache zur Geschichtswissenschaft). G6ttingen: Wallstein, 1998, S. 7—33; Medick, Hans: Mikro-
Historie, in: Schulze, Winfried (Hg.): Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie. Eine
Diskussion (= Kleine Vandenhoeck-Reihe). Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1994, S. 40 —53;
Ulbricht, Otto: Mikrogeschichte. Menschen und Konflikte in der Frithen Neuzeit. Frankfurt am
Main: Campus Verlag, 2009; Brewer, John: Microhistory and the Histories of Everyday Life, in:
Cultural and Social History 7 (1), 2010, S. 87—-109.

130 Ulbricht: Mikrogeschichte, 2009, S. 13.

131 Vgl. Grendi: Micro-analisi e storia sociale, 1977.

132 Ulbricht: Mikrogeschichte, 2009, S. S. 21.
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dieser Begriff aufgrund der Unmoglichkeit, ,Normales“ und ,, Anormales® zu
definieren, problematisch ist, so erfasst er dennoch einen wichtigen Punkt: Es
geht darum, dass bisher wenig beachtete Quellen zu Figuren und Personenkrei-
sen, die im Schatten der weltpolitischen Biihne standen, ,,Einblicke hinter die
Oberfliche historischer Erscheinungen [...]“ bieten.'*® Das ,,Normale* meint, dass
das untersuchte Fallbeispiel keine Ausnahme darstellte, sondern als exemplari-
sches Beispiel fiir ein allgemeineres Phanomen betrachtet werden kann. In dieser
Arbeit bildet das Kompilationsnetzwerk Weckers das ,,aussergewdhnlich Nor-
male“, das auf andere zeitgendssische Kompilationsproduktionen iibertragen
werden kann. Aussergewohnlich fiir das Weckersche Fallbeispiel ist nicht nur die
Quellensituation, sondern auch die breite und lang andauernde Wirkmachtigkeit
der Weckerschen Publikationen.

Ein wichtiges analytisches Tool der Mikrogeschichte ist das Zoomen, das ich
tibernehmen mdochte. Durch dieses wird ein Gegenstand aus unterschiedlichen
Perspektiven und auf verschiedenen Ebenen betrachtet.>* Vertiefung, Kontex-
tualisierung und ein durch Zoomen erlangter, multiperspektivischer Blick, der
gegebenenfalls auch Leerstellen aufzeigt, ist eine Voraussetzung dafiir, neue Er-
kenntnisse zu gewinnen und noch unbekannte Aspekte der zeitgendssischen
Buch- und Wissensproduktion erfassen zu konnen. In dieser Arbeit wird jedoch
nicht, wie in der Mikrogeschichte haufig, auf ein Dorf oder eine Person gezoomt,
sondern auf die unterschiedlichen Ebenen eines Geflechts, des Kompilations-
netzwerks, sowie auf die dahinterstehenden Buchpraktiken, also auf die Her-
stellung von Biichern bezogene Praktiken. Das Kleine bildet in dieser Arbeit alles
Erforschbare von und rund um Johann Jacob Wecker, also seine Publikationen,
Briefe und sozialen Verflechtungen. Doch wird noch tiefer hineingezoomt als bei
der Mikrogeschichte iiblich: Es wird nicht nur auf die Biicher, sondern auch auf
deren Produktion und die daran beteiligten Personen gezoomt. Dies ermdglicht
ein neues Verstdndnis der friihneuzeitlichen Kompilationsproduktion, in die
nicht nur verschiedenste Personen, sondern auch Dinge sowie dussere Faktoren
involviert waren.”® Dieses Geflecht wird als Kompilationsnetzwerk konzeptuali-

133 Medick: Mikro-Historie, 1994, S. 47.

134 Vgl. Pomata, Gianna: Close-Ups and Long Shots: Combining Particular and General in
Writing the Histories of Women and Men, in: Hausen, Karin; Medick, Hans (Hg.): Geschlechter-
geschichte und Allgemeine Geschichte. Herausforderungen und Perspektiven (= Gottinger Ge-
sprache zur Geschichtswissenschaft). Gottingen: Wallstein, 1998, S. 101-124; Kracauer, Siegfried:
History. The Last Things Before the Last. New York: Oxford University Press, 1969.

135 Zu Dingen siehe Konig, Gudrun M.: Das Veto der Dinge. Zur Analyse materieller Kultur, in:
Priem, Karin; Kénig, Gudrun M.; Cesale, Rita (Hg.): Die Materialitét der Erziehung. Kulturelle und
soziale Aspekte padagogischer Objekte (= Zeitschrift fiir Pidagogik: Beiheft). Basel: Weinheim,
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siert. Es kann auch auf andere Kompilationsproduktionen iibertragen werden und
bildet das Bindeglied zwischen der Mikro- und der Makroebene. Letztere ist im-
mer auch Teil der Mikrogeschichte, denn diese zielt nicht nur darauf ab, einen
Gegenstand im Kleinen zu erforschen, sondern auch darauf, dieses Wissen in
einen grisseren Rahmen einzubinden.® Bei diesem grosseren Rahmen handelt
es sich hier um die frithneuzeitliche Kompilationsproduktion, die einen be-
trachtlichen Teil der zeitgendssischen Buchproduktion ausmachte.”™ Der Blick
der Mikrogeschichte fordert nicht nur, unterschiedliche Ebenen, sondern auch
verschiedene Perspektiven zu integrieren. Dazu zdhlt auch die Mitberiicksichti-
gung anderer Forschungsfelder, wobei hier insbesondere die Wissens- und Wis-
senschaftsgeschichte sowie die Buchwissenschaft relevant sind, weshalb sie im
Folgenden thematisiert werden.

2012, S.14-31; Preda, Alex: The Turn to Things. Arguments for a Sociological Theory of Things, in:
The Sociological Quarterly 40 (2), 1999, S. 347-366. Dazu, dass Dinge die Wissensproduktion
beeinflussen konnen siehe Smith, Pamela H.; Schmidt, Benjamin: Introduction. Knowledge and
Its Making in Early Modern Europe, in: Smith, Pamela H. (Hg.): Making Knowledge in Early
Modern Europe. Practices, Objects, and Texts, 1400 —1800. Chicago: University of Chicago Press,
2007, S. 1-16, hier S. 4 sowie Preda: The Turn to Things, 1999. Im Gegensatz zu einem Ding oder
einem Element ist ein ,,dusserer Faktor“ nicht mit anderen Elementen, die Praktiken ausfiihren,
verbunden, sondern wirkt von aussen auf die Praktiken ein. Zu meiner Vorstellung von verbun-
denen Elementen, die Praktiken ausagieren siehe Kapitel 3.2 zur Praxistheorie.

136 Vgl. Ginzburg: Mikro-Historie, S. 185; siehe auch Brewer: Microhistory and the Histories of
Everyday Life, 2010, S. 9. Zu methodologischen Schwierigkeiten der Umsetzung dieser Forderung
siehe Schlumbohm: Mikrogeschichte — Makrogeschichte: Zur Er6ffnung einer Debatte, 1998, S. 28.
137 Aufgrund der Tatsache, dass die Art der Textproduktion beispielsweise in Katalogen nicht
erfasst ist, ist es unmoglich, eine Prozentzahl festzumachen. Die Vielfalt und Anzahl von Kom-
pilationen, die in den letzten Jahren erforscht wurden, weisen jedoch auf diese grosse Bedeutung
von Kompilationen hin. Siehe dazu Zweifel, Simone: Ein Blick hinter die Produktion von Kom-
pilationen im 16. Jahrhundert am Beispiel Johann Jacob Weckers, in: Bellingradt, Daniel; Boning,
Holger; Merziger, Patrick u. a. (Hg.): Jahrbuch fiir Kommunikationsgeschichte 20 (2018). Stuttgart:
Franz Steiner Verlag, 2018, S. 27— 42, S. 27. Zu frithneuzeitlichen Kompilationen siehe u.a. Schock:
Polyhistorismus und Buntschriftstellerei, 2012; Ders.: Wissensliteratur und ,Buntschriftstellerei’
in der Friihen Neuzeit, 2012; Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008; Schierbaum: En-
zyklopadistik 1550 — 1650, 2009; Stammen, Theo; Weber, Wolfgang E. ] (Hg.): Wissenssicherung,
Wissensordnung und Wissensverarbeitung. Das europdische Modell der Enzyklopddien (= Mit-
telalter Frithe Neuzeit 8 —2011). Miinchen: De Gruyter, 2004; Harms, Wolfgang; Schilling, Michael
(Hg.): Das illustrierte Flugblatt der frithen Neuzeit. Traditionen, Wirkungen, Kontexte. Stuttgart: S.
Hirzel Verlag, 2008; Schilling, Michael: Flugblatt und Drama in der Frithen Neuzeit, in: Daphnis
37,2008, S. 243 -270; Zwierlein, Cornel: Fuggerzeitungen als Ergebnis von italienisch-deutschem
Kulturtransfer 1552-1570, in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Biblio-
theken 90, 2010, S. 169 — 224, hier S. 177.
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1.4 Anschliisse an die bestehende Forschung
1.4.1 Wissens- und Wissenschaftsgeschichte

Die Wissensgeschichte kann als selbstdndig gewordenes ,,Kind“ der Wissen-
schaftsgeschichte verstanden werden. Dabei interessieren auch Wissensbestidnde,
die ausserhalb der traditionellen Wissenschaftsgeschichte liegen, die sich weit-
gehend mit der Erforschung ,,wissenschaftlichen Wissens“ beriihmter Forschen-
der aus einer fachimmanenten Perspektive beschiftigt.”®® In der Wissensge-
schichte wird davon ausgegangen, dass Wissen stets eine relative, d.h.
soziokulturell determinierte Grosse sei.’® Untersucht wird unter anderem ,,po-
puldres“ Wissen, das zuvor nicht Thema war.**® Dieses wird dem ,,gelehrten
Wissen gegeniibergestellt, wobei diese Aufteilung eine hierarchische ist — eine
Dichotomie, die vielerorts hinterfragt und aufgehoben wurde und wird.*** Auch

138 Vgl. Greyerz, Kaspar von; Flubacher, Silvia; Senn, Philipp: Einleitung, in: Dies. (Hg.): Wis-
senschaftsgeschichte und Geschichte des Wissens im Dialog — Connecting Science and Know-
ledge. Schauplétze der Forschung — Scenes of Research. Gottingen: V&R Unipress, 2013, S. 932,
hier S. 9; Vogel: Von der Wissenschafts- zur Wissensgeschichte, 2004, S. 643. Im Zentrum der
traditionellen Wissenschaftsgeschichte steht der Fortschritt beispielsweise technischer oder
medizinischer Erfindungen, wobei ein ,traditionelle[s] Bild einer bestindig wachsenden Ratio-
nalitdt und Wissenschaftlichkeit“ vorherrscht. Die in dieser Tradition beschriebenen wissen-
schaftlichen Entwicklungen spielen sich in der Frithen Neuzeit ab und zielen auf die ,,modern
science“. Vogel: Von der Wissenschafts- zur Wissensgeschichte, 2004, S. 647; Osler: The Canoncial
Imperative: Rethinking the Scientific Revolution, 2000, S. 3

139 Bedeutsam war hier inshbesondere Shapin, Steven; Schaffer, Simon: Leviathan and the Air-
Pump. Hobbes, Boyle, and the Experimental Life (= Princeton paperbacks). Princeton: Princeton
University Press, 1985°. Siehe aber etwa auch Johns: The Nature of the Book, 1998, S. 45; Osler: The
Canoncial Imperative: Rethinking the Scientific Revolution, 2000; Von Greyerz, Flubacher, Senn:
Einleitung, 2013, S. 9. Dazu, dass Wissenschaftsgeschichte immer mehr Kulturgeschichte ist siehe
Renn: From the History of Science to the History of Knowledge — and Back, 2015, S. 38.

140 Ich verwende den Begriff ,,populdr” und nicht ,,popular, da ersterer mit jenem der ,,Po-
puldrkultur® verkniipft ist, der im deutschsprachigen Raum sowohl fiir die hier betrachtete Di-
chotomie als auch fiir die Beliebtheit eines Produktes benutzt wird, die hier beide thematisiert
werden. Der Begriff ,,popular scheint spezifisch fiir die Unterscheidung von ,,wissenschaftli-
chem” beziehungsweise ,,nicht-wissenschaftlichem® Wissen verwendet zu werden; ich méchte
den Rahmen breiter spannen, weshalb ich den erstgenannten Terminus bevorzuge. Vgl. Von
Greyerz, Flubacher, Senn: Einleitung, 2013, S. 13.

141 Zu dieser und weiteren dhnlichen Dichotomien siehe u.a. Burke, Peter: 8. Learned Culture
and Popular Culture in Renaissance Italy, in: Ders. (Hg.): Varieties of Cultural History. Cambridge:
Cornell University Press, 1997, S. 124 —135; Chrisman, Miriam Usher: Lay Culture, Learned Culture.
Books and Social Change in Strasbourg, 1480 -1599. New Haven: Yale University Press, 1982;
Gentilcore, David: Was There a ,,Popular Medicine“ in Early Modern Europe, in: Folklore 115 (2),
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kann oftmals nicht klar festgestellt werden, welche Gegenstdnde in einer Gesell-
schaft zur ,,Wissenschaft“ und welche zur ,,Nicht-Wissenschaft* gezahlt wurden
respektive werden.'*? Beziiglich der Frithen Neuzeit schreiben Kaspar von Grey-
erz, Silvia Flubacher und Philipp Senn:

Im Blick auf die Friihe Neuzeit ist es schwierig, wenn nicht gar unméglich, unter popularen
Wissensbestdnden und -traditionen wissenschaftsrelevante von nicht-wissenschaftsrele-
vanten zu unterscheiden, sobald wir im Sinne der neueren und neusten Forschung aufhéren,
aus der Perspektive des [...] Top-down-Modells zu argumentieren.**?

In der neueren Forschung wird aus diesem Grund von einer ,,Geschichte des
Wissens“ oder ,,Wissensgeschichte“ gesprochen, die insbesondere die Pluralitat
von Wissensformen, aber auch von Wissenskulturen betont.*** Hinterfragt werden
— neben den bereits angesprochenen — weitere Dichotomien, wie etwa wildes
versus wissenschaftliches Denken, Irrationalitdt versus Rationalitdt oder Magie
versus Wissenschaften.'*® Von Greyerz schreibt dazu, dass die Debatten im Um-
feld der Mikrogeschichte, Alltagsgeschichte und Historischen Anthropologie es
moglich machten, ,,[...] uns von den deterministischen Dichotomien der Vergan-
genheit zu befreien und anzuerkennen, daf3 die okkulte wissenschaftliche Tra-
dition den Wandel des naturwissenschaftlichen Denkens bis hin zu Boyle und

2004, S. 151-166; Lindemann, Mary: Medicine and Society in Early Modern Europe (= New Ap-
proaches to European History). Cambridge: Cambridge University Press, 2010% u.a. S. 16.

142 Siehe z.B. Breidbach, Olaf: Wissenschaftsgeschichte, in: Schiitzeichel, Rainer (Hg.): Hand-
buch Wissenssoziologie und Wissensforschung (= Erfahrung — Wissen — Imagination). Konstanz:
UVK 2007, S. 814—834.

143 Von Greyerz, Flubacher, Senn: Einleitung, 2013, S. 13. Die Schwierigkeit mit dieser Dicho-
tomie sowie jener, den Begriff ,,science* fiir die Vormoderne zu verwenden, teilt etwa auch Adrian
Johns: Ders.: The Nature of the Book, 1998, S. 6, 43.

144 Vgl. Von Greyerz, Flubacher, Senn: Einleitung, 2013; Landwehr: Wissensgeschichte, 2007,
S. 801. Siehe auch Stammen, Theo (Hg.): Eine, zwei oder viele Kulturen des Wissens? (= Spektrum
Politikwissenschaft, Bd. 17). Wiirzburg: Ergon, 2000; Knorr-Cetina, Karin: Wissenskulturen. Ein
Vergleich naturwissenschaftlicher Wissensformen (= Suhrkamp Taschenbuch. Wissenschaft,
1594). Frankfurt: Suhrkamp, 2002; Gloy, Karen; Zur Lippe, Rudolf (Hg.): Weisheit — Wissen —
Information. Go6ttingen: V und R Unipress, 2005; Ammon, Sabine: Wissensverhdltnisse im Fokus.
Eine erkenntnistheoretische Skizze zum Post-Pluralismus, in: Dies.; Heineke, Corinna; Selbmann,
Kirsten (Hg.): Wissen in Bewegung. Vielfalt und Hegemonie in der Wissensgesellschaft. Weilers-
wist: Velbriick, 2007, S. 59 -77.

145 Greyerz, Kaspar von: Hermetismus und Magie: zur Frage der Kontinuitdten in der wissen-
schaftlichen Revolution, in: Lehmann, Hartmut; Trepp, Anne-Charlott (Hg.): Im Zeichen der Krise.
Religiositédt im Europa des 17. Jahrhunderts (= Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte). Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1999, S. 415-432, hier S. 428.
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Newton mitbegleitete [...].“!*¢ Durch diese Diskussionen sei deutlich geworden,
dass frithneuzeitliche Personen nicht zwingend den Zuschreibungen ,,okkult“
oder ,wissenschaftlich“ zugeordnet werden miissten, sondern dass sie sich auch
in beiden Bereichen bewegen konnten.**” Diese Feststellung kann meiner Mei-
nung nach auch auf unterschiedliche Wissenstraditionen iibertragen werden:
Historische Akteurinnen und Akteure waren beispielsweise nicht zwingend ,,Pa-
racelsistinnen” und ,,Paracelsisten” oder ,,Antiparacelsistinnen” und ,,Antipara-
celsisten®; sie konnten Teil beider Gruppierungen sein.'*® Dies zeigt insbesondere
das Beispiel des Johann Jacob Wecker: Seine spateren Kompilationen versammeln
Wissen aus unterschiedlichen Traditionen und Zeiten, Wissensbestdnde, die als
,2hermetisch®, aber auch solche, die als ,,orthodox“ bezeichnet werden kénnen,
Wissensbestiande, die aus der Alchemie stammen und solche, die der Kochkunst
zugerechnet werden konnen, magisches Wissen, aber auch solches der Gram-
matik und Rhetorik. Die Weckerschen De Secretis libri XVII konnen folglich nicht
einer Wissenstradition zugeordnet werden.** Damit sind sie gerade nicht nur
»popular science®, wie William Eamon die Books of Secrets bezeichnet, sondern
eben auch ,learned“.>®

Die neuere Wissenschafts- und Wissensgeschichte hinterfragt nicht nur Di-
chotomien und interessiert sich fiir breitere Wissensbestande unterschiedlicher
Provenienzen, sondern beschéftigt sich auch mit deren Konstruktion sowie da-
hinterstehenden Praktiken.” Insbesondere seit dem practical turn der Wissen-

146 Ebd., S. 416.

147 Ebd., S.431. Kaspar von Greyerz verweist hier auf Tambiah, Stanley Jeyaraja: Magic, Science,
Religion, and the Scope of Rationality (= The Lewis Henry Morgan Lectures, 1984). Cambridge
[etc.]: Cambridge University Press, 1990, S. 92.

148 Dazu siehe auch Walter, Tilmann: New Light on Antiparacelsianism (c. 1570 —1610): The
Medical Republic of Letters and the Idea of Progress in Science, in: The Sixteenth Century Journal
43, 2012, S. 701-725.

149 Wecker: De Secretis libri XVII, 1582.

150 Auf die Problematik der Zuschreibung von Books of Secrets zu ,,popular science®, wird in
Kapitel 2.5 ausfiihrlicher eingegangen.

151 Siehe u.a. Latour, Bruno: Science in Action. How to Follow Scientists and Engineers through
Society. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1987; Latour, Bruno: Pandora’s Hope. Essays
on the Reality of Science Studies. Cambridge (Mass.): Harvard University Press, 1999; Golinski,
Jan: Making Natural Knowledge. Constructivism and the History of Science (= Cambridge History
of Science). Cambridge [etc.]: Cambridge University Press, 1998; Johns: The Nature of the Book,
1998; Smith, Pamela H. (Hg.): Making Knowledge in Early Modern Europe. Practices, Objects, and
Texts, 1400 —1800. Chicago: University of Chicago Press, 2007. So schreibt etwa Jiirgen Renn, dass
die Wissenschaftsgeschichte nicht mehr nur akademische Praktiken miteinschliesse, ,,but also
the production and reproduction of knowledge far removed from traditional academic settings,
for instance, in artisanal and artistic practices, or even in family and household practices.“ Renn:
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schaftsgeschichte steht das ,,Making of Knowledge“ im Vordergrund, das auch in
diesem Projekt von zentraler Bedeutung ist.”®> Insbesondere Pamela Smith und
Benjamin Schmidt haben in Making Knowledge in Early Modern Europe darauf
verwiesen, wie wichtig es ist, der Produktion von Wissen nachzugehen, um mehr
iiber Wissen in der Frithen Neuzeit zu erfahren. ,,Wie wird Wissen in der Frithen
Neuzeit produziert?“ ist denn auch eine wichtige Frage dieser Arbeit. Sie fokus-
siert jedoch nicht auf die Produktion von Wissen im Labor, wie dies etwa Pamela
Smith mit ihrem Team im ,,Making and Knowing“-Projekt macht, das Rezepte im
Labor testet, wobei eine Kollaboration von Natur- und Geschichtswissenschaft-
lerinnen und -wissenschaftlern stattfindet.’® Dies liegt daran, dass das Wissen
bei Wecker primdr durch bestehendes, in Biicher fixiertes Wissen hergestellt
wurde. In der vorliegenden Arbeit steht folglich die Produktion von Wissen aus
Biichern im Vordergrund. Aus diesem Grund ist nicht nur die Wissenschafts- und
Wissensgeschichte fiir diese Studie bedeutsam, sondern auch die Buchwissen-
schaft. Dabei halte ich es mit Adrian Johns, der 1998 iiber diese Felder schrieb:
»[...] in the future we shall need to marry the two.“***

1.4.2 Buchwissenschaft

Die Buchwissenschaft untersucht das Buch als ,,a phenomenon that is simulta-
neuosly a written text, a material object, and a cultural transaction — the book*.»*
Aufgrund der unterschiedlichen Perspektiven auf dieses Phanomen stehen auch
verschiedene disziplindre Felder hinter dieser Forschung. Dabei handelt es sich
insbesondere um die Literatur-, die bibliographischen und die historischen Wis-
senschaften.’® Nach Ezra Greenspan und Jonathan Rose befasst sich die Buch-
wissenschaft mit der ganzen Geschichte der geschriebenen Kommunikation. Dazu
gehore die Frage nach Herstellung, Verbreitung und Benutzung von Druck und

From the History of Science to the History of Knowledge — and Back, 2015, S. 38.Vgl. Leong, Elaine:
Recipes and Everyday Knowledge. Medicine, Science, and the Household in Early Modern Eng-
land. Chicago, London: The University of Chicago Press, 2018.

152 Vgl. Golinski: Making Natural Knowledge, 1998; Smith, Making Knowledge in Early Modern
Europe, 2007; Johns: The Nature of the Book, 1998.

153 Zu diesem Projekt siehe Smith, Pamela: A Recipe for Recipe Research: The Making and
Knowing Project. Online unter: https://recipes.hypotheses.org/7430 [24.02.2021].

154 Johns: The Nature of the Book, 1998, S. 47.

155 Howsam, Leslie: Old Books and New Histories. An Orientation to Studies in Book and Print
Culture (= Studies in Book and Print Culture). Toronto Ont.: University of Toronto Press, 2006,
Preface, VIII.

156 Ebd.
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Skript in unterschiedlichsten Medien, wozu nicht nur Biicher zdhlten, sondern
etwa auch periodisch erscheinende Zeitschriften und Handschriften.”” Die
Buchwissenschaft befasst sich folglich mit medial fixierten Texten unterschied-
lichster Art. Doch sie umfasst nach Leslie Howsam auch Folgendes:

But the history of the book is also media culture of any era have acted upon the authors and
compilers who produced the works that became books and periodicals during that era. The
approach includes consideration of how those works were reshaped to make new books and
periodicals for succeeding generations of readers.**®

Mit dieser Beschreibung trifft Leslie Howsam einen wichtigen Punkt, weshalb
Book History, im deutschen Kontext Buchgeschichte, Buchwissenschaft oder auch
Buchforschung genannt, fiir dieses Projekt relevant ist: Sie interessiert sich
ebenso fiir die Akteurinnen und Akteure, die Biicher oder periodisch erschei-
nende Medien produzierten und produzieren, wie fiir die Weiterentwicklung
dieser Biicher nach dem Druck.' Die Weiterverarbeitung des Buches zu neuen

157 Greenspan, Ezra; Rose, Jonathan: Book History, Vol. 1. University Park, PA: Pennsylvania
State University Press, 1998, S. IX; Finkelstein, David; McCleery, Alistair: An Introduction to Book
History. New York: Routledge, 2005, S. 15.

158 Howsam, Leslie: The Study of Book History, in: Howsam, Leslie (Hg.): The Cambridge
Companion to the History of the Book (= Cambridge Companions to Literature). Cambridge:
Cambridge University Press, 2015, S. 1-13, hier S. 3.

159 Zu wichtigen Vertretenden und Publikationen der Book History, der Histoire du livre und der
Buchwissenschaft zdhlen u.a. Eisenstein, Elizabeth Lewisohn: The Printing Press as an Agent of
Change. Communications and Cultural Transformations in Early-Modern Europe, Volumes I and
II. Cambridge: Cambridge University Press, 2005"; Eisenstein, Elizabeth Lewisohn: The Printing
Revolution in Early Modern Europe (= Canto edition). Cambridge [etc.]: Cambridge University
Press, 1993; Darnton, Robert: What is the History of Books?, in: Daedalus 111 (3), 1982, S. 65— 83;
Darnton, Robert: ,,What is the History of Books* Revisited, in: Modern Intellectual History 4 (3),
2007, S. 495-508; Johns: The Nature of the Book, 1998; Bell, Bill: Symposium: What was the
History of the Book? Introduction, in: Modern Intellectual History 4 (3), 2007, S. 491-94; Fin-
kelstein, McCleery: An Introduction to Book History, 2005; Pettegree, Andrew: The Book in the
Renaissance. New Haven, Conn.; London: Yale Univ. Press, 2010; Howsam: The Study of
Book History, 2015; Grafton, Anthony: Commerce with the Classics. Ancient Books and Renais-
sance Readers (= Jerome Lectures, 20). Ann Arbor: University of Michigan Press, 1997.); Ders.: The
Footnote. A Curious History. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1997; Blair: Too Much to
Know, 2010; Febvre, Lucien; Martin, Henri-Jean: L’apparition du livre. Avec 2 cartes en depliant et
24 planches hors textes (= L’évolution de I’humanité, 49: Section 2). Paris: Albin Michel, 1958;
Chartier, Roger (Hg.): Culture of Print. Power and the Uses of Print in Early Modern Europe.
Princeton: Princeton Univ Press, 1989; Ders.: L’ordre des livres. Lecteurs, auteurs, bibliothéques
en Europe entre XIVe et XVIIle siécle (= Collection De la pensee Domaine historique). Aix-en-
Provence: Alinea, 1992; Ders.: La main de lauteur et I’esprit de I'imprimeur, 2015; Giesecke,
Michael: Der Buchdruck in der friihen Neuzeit. Eine historische Fallstudie iiber die Durchsetzung
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Biichern ist in dieser Definition enthalten, ein Aspekt, der auch in dieser Unter-
suchung stark gewichtet wird. Auch die Frage nach den Urheberinnen und Ur-
heber dieser Texte — Howsam spricht von Autorinnen und Autoren sowie Kom-
pilierenden —, ist Thema dieser Arbeit.

Richtungsweisend fiir die Buchwissenschaft war die der ,,Annales“ zuzu-
rechnende, 1958 erschienene Studie L’apparition du livre von Lucien Febvre und
Henri Jean-Martin.'®° Sie untersuchten Ursache und Effekte der ,,Erscheinung des
Buches“ — genauer des gedruckten Buches — im Zeitraum zwischen 1450 und
1800.¢! Betrachtet wurden auch mentale Entwicklungen: Die Autoren argumen-
tieren, dass der Buchdruck neue Arten des Denkens hervorgebracht habe; dies
nicht nur im kleinen Kreis der Gelehrten, sondern auch bei Personen ausserhalb
des Gelehrtenstandes.'¢? Folglich gehen sie davon aus, dass durch die Verbreitung
von Biichern Wissen an weitere Kreise von Personen gelangen konnten, deren
Denken dadurch verdndert wurde. Wahrend die beiden Autoren von Verdnde-
rungen, nicht aber von einer durch den Buchdruck verursachten Revolution
sprechen, sieht dies bei Elizabeth Eisenstein, einer der bedeutendsten Buch-
wissenschaftlerinnen, anders aus. Sie verficht die These, dass durch die ,,Revo-
lution des Drucks* die ,,scribal culture® von der ,,print culture“ abgeldst wurde.
Diese starke Trennung der beiden ,,Kulturen“ wurde in der neueren Buchwis-
senschaft immer wieder hinterfragt, wobei inzwischen die Meinung vorherrscht,
dass beide ,,Kulturen* parallel existierten.'®* Diese Meinung vertritt auch Roger
Chartier, der sich unter anderem fiir die Geschichte des Lesens stark gemacht hat,
die in der dlteren Buchwissenschaft nicht von Interesse war.'® Diese Perspektive

neuer Informations- und Kommunikationstechnologien. Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag,
2006% Reske, Benzing: Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im deutschen Sprachgebiet,
2007; Fiissel, Stephan; Norrick-Riihl, Corinna; Pleimling, Dominique u.a.: Einfiihrung in die
Buchwissenschaft (= Einfiihrung). Darmstadt: WBG Wiss. Buchges, 2014.

160 Febvre, Martin: L’apparition du livre, 1958.Vgl. Darnton, What is the History of Books?, 1982,
hier S. 66; Johns: The Nature of the Book, 1998, S. 28.

161 Febvre, Lucien; Martin, Henri-Jean: The Coming of the Book. The Impact of Printing 1450 —
1800 (= Verso Classics). London: Verso, 2000, S. 10 f. Dieser Fokus auf die Jahre 1450 — 1800 findet
sich im Titel der Originalausgabe noch nicht, die u.a. auch eine Einleitung enthalt, die auf das
Buch vor dem gedruckten Buch eingeht. Febvre, Martin: L’apparition du livre, 1958.

162 Febvre, Martin: The Coming of the Book, 2000, S. 10f.

163 Eisenstein: The Printing Press as an Agent of Change, 2005; Eisenstein: The Printing Revo-
lution in Early Modern Europe, 1993. Michael Giesecke spricht hingegen von einer Medienrevo-
lution: Ders.: Der Buchdruck in der frithen Neuzeit, 2006, S. 63.

164 Siehe z.B. Chartier: La main de I’auteur et I’esprit de I'imprimeur, 2015, S. 23; Johns: The
Nature of the Book, 1998.

165 Chartier: La main de ’auteur et I'esprit de 'imprimeur, 2015, S. 23. Zu seiner Forschung zum
Lesen siehe z.B. Ders.: Lectures et lecteurs dans la France d’Ancien Régime (= L’univers histo-
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einzunehmen ist deshalb wichtig, weil sie den Blick auf den Text verdndert, da
individuelle Lesende Verschiedenes aus den Texten ziehen. Dies gilt etwa auch fiir
Wissensbestdnde in Books of Secrets, die verschieden rezipiert wurden, wobei sich
das Wissen je nach lesender Person und deren Rezeption unterschiedlich wei-
terentwickelte.'®® Damit zeichnet sich ein weiteres Differenzierungsmerkmal
zwischen den beiden Forschenden ab: Wahrend Eisenstein annimmt, dass ge-
druckter Text fest war und die Standardisierung des Textes die Revolution des
Druckes iiberhaupt erst ermdéglichte, geht Roger Chartier von einem fluideren
Verstandnis von Text und Buch aus, was er damit erkldrt, dass verschiedene
Personen dem Buch Unterschiedliches entnehmen konnen und dass nicht jede
Ausgabe eines Buches gleich ist.'®” Auch Adrian Johns pladiert gegen die Ei-
sensteinsche Fixiertheit von Text: ,,We may consider fixity not as inherent quality,
but as a transitive one. [...] We may adopt the principle that fixity exists only in-
asmuch as it is recognized and acted upon by people — and not otherwise.“1%®
Folglich ist ein Text nur solange fixiert, wie er von den Akteurinnen und Akteuren
auf diese Weise betrachtet wird.'®® Fixiertheit ist auch in meiner Vorstellung von
Text nur tempordr — und zwar vom Zeitpunkt seines Gedrucktseins an bis zu
seiner Weiterentwicklung durch Rezeption. Ich gehe demnach davon aus, dass
kompilierter Text im 16. Jahrhundert dusserst fluide war: Er wuchs und verdnderte
sich und wurde immer wieder neu in Biichern verfestigt.'”® Auch die Autorschaft
ist nicht fiir jedes Buch — trotz etwaigen selbigen Titels und Autornamens — die
gleiche: Hinter jedem neu gedruckten Buch stand ein anderes relationales Kom-
pilationsnetzwerk, in das unterschiedliche Personen und Elemente eingebunden
waren. Die einzelnen Auflagen, Ubersetzungen und Neuausgaben werden hier als

rique). Paris: Ed. du Seuil, 1987; Cavallo, Guglielmo; Chartier, Roger (Hg.): Die Welt des Lesens.
Von der Schriftrolle zum Bildschirm. Frankfurt: Campus-Verl, 1999.

166 Ahnlich, aber mit Bezug auf Text und nicht auf Wissen siehe Chartier: La main de ’auteur et
I’esprit de I'imprimeur, 2015, S. 24.

167 Vgl. Eisenstein: The Printing Press as an Agent of Change, 2005; Eisenstein: The Printing
Revolution in Early Modern Europe, 1993; Chartier: La main de ’auteur et I’esprit de I'imprimeur,
2015, S. 17, 24f. Zur Standardisierung und Fixierung bei Eisenstein siehe auch Johns: The Nature of
the Book, 1998, S. 10.

168 Johns: The Nature of the Book, 1998, S. 19.

169 Ebd.

170 Damit grenze ich mich von Elizabeth Eisenstein ab, die gedruckte Texte als fest und unter-
schiedliche Ausgaben als gleich betrachtet. Eisenstein: The Printing Press as an Agent of Change,
2005; Eisenstein: The Printing Revolution in Early Modern Europe, 1993. Siehe dazu auch Johns:
The Nature of the Book, 1998, S. 29. Zur Fluiditdt von Drucken siehe auch Enenkel: Die Stiftung
von Autorschaft in der neulateinischen Literatur, 2015, S. 19; Hosington: Introduction, 2019, S. 7;
Bland: Early Printed Books and Manuscripts, 2010, S. 10; Chartier: La main de I'auteur et I’esprit
de 'imprimeur, 2015, S. 17f., 24f.
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jeweils einzelne Biicher verstanden, wobei ich davon ausgehe, dass sich auch die
einzelnen Drucke innerhalb einer Ausgabe unterscheiden. Dies wird deutlich
durch Annotationen, die sowohl typographisch als auch inhaltlich den Text im
Buch verdnderten. Damit setzt meine Vorstellung von Text und Buch bei Chartiers
und Johns Forschungen an und nicht bei den Thesen Eisensteins.

Im Gegensatz zur frithen franzésischsprachigen Buchwissenschaft, die von
den ,,Annales” beeinflusst war, war die englischsprachige Book History stark von
der Bibliography geprégt. Deren Ziel war es in ihren Anfangen, auf Papier oder
Pergament gedruckte ikonische oder indexikalische Zeichen zu untersuchen.
Letztere reprdsentieren, so die Annahme der Bibliography, das Objekt, das sie
beschreiben.'* Dieses sollte nach Ross Atkinson mit grosstmoglicher Prézision in
Bezug auf jedes Detail analysiert werden.'”? In Bibliography and the Sociology of
Texts schreibt Donald Francis McKenzie: ,Bibliography is the discipline that
studies texts as recorded forms, and the processes of their transmission, including
their production and reception.“*”? Nicht nur die Zeichen sollten beriicksichtigt
werden, sondern auch die Komposition von Texten, die Form respektive das for-
male Design, die Verbreitung von Texten durch Schreibende, Buchdruckerinnen
und Buchdrucker sowie Verlegerinnen und Verleger, deren Verbreitung durch
unterschiedliche Gesellschaften — wohl auch in unterschiedlichen Rdumen -,
deren Sammlung und Klassifikation durch Bibliothekarinnen und Bibliothekare
und wohl auch Archivarinnen und Archivaren, wie auch die Rezeption durch
Lesende.' All diese Elemente konnen als Praktiken verstanden werden, die in die
Gesellschaft ihrer Zeit eingebunden waren oder sind.*”

Die Forschung McKenzies ist deshalb fiir diese Arbeit bedeutsam, weil auch
hier versucht wird, so viele Elemente der Kompilationsproduktion wie moglich zu
beriicksichtigen; dies jedoch nicht aus einer bibliographischen, sondern aus einer
mikrohistorischen Perspektive. Meine Arbeit geht damit iiber die Forschung von
McKenzie hinaus und nimmt auch folgende Elemente in den Blick: das Beschaffen
von Biichern, aus denen kompiliert werden konnte, das Korrespondieren sowie

171 McKenzie, Donald Francis: Bibliography and the Sociology of Texts. Cambridge: Cambridge
University Press, 2004, S. 9.

172 Atkinson, Ross: An Application of Semiotics to the Definition of Bibliography, in: Studies in
Bibliography 33, 1980, S. 54—-73. Vgl. McKenzie: Bibliography and the Sociology of Texts, 2004,
S. 9.

173 McKenzie: Bibliography and the Sociology of Texts, 2004, S. 12.

174 Ebd.

175 Vgl. ebd. Zu Praktiken siehe u.a. Reckwitz, A.: Toward a Theory of Social Practices: A De-
velopment in Culturalist Theorizing, in: European Journal of Social Theory 5 (2), 2002, S. 243 - 263
sowie Kapitel 3.2, Praxistheorie.
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das Ordnen von Wissensbestdnden im Text. Dabei handelt es sich um soziale
Handlungen, worauf McKenzie indirekt aufmerksam gemacht hat. Denn Buch-
praktiken sind immer auch soziale Praktiken. Sie sind ein wichtiger Bestandteil
des Konzepts des Kompilationsnetzwerks, wobei ich davon ausgehe, dass Agie-
rende in Kompilationsnetzwerken Buchpraktiken ausfiihrten, um Kompilationen
herzustellen.

1.5 Aufbau

Dieses Buch ist in fiinf Kapitel gegliedert. Das zweite Kapitel nach der Einleitung
befasst sich mit der Frage nach Kompilation und Autorschaft. Sie ist deshalb von
Bedeutung, weil sich die Autorschaft frithneuzeitlicher Kompilationen von jener
anderer Textgattungen unterscheidet: sie zeichnet sich dadurch aus, dass sich bei
der Herstellung von Biichern aus Biichern die Anzahl der dabei involvierten Ak-
teurinnen und Akteure vervielfdltigt, dadurch, dass dem Buch in seiner Mate-
rialitit eine dusserst wichtige Rolle zukommt und dadurch, dass die Ubernahme
und Neuordnung von Bestehendem die wichtigste Praktik der Textproduktion
darstellt — und nicht das Schreiben von neuem Text. Damit greift der traditionelle
Autorbegriff bei dieser Textsorte nicht, der impliziert, dass eine einzelne Person
etwas geniales Neues, hier einen Text, schafft und dass es einzig der Genius dieser
Person, meist eines Mannes, ist, der hinter der Produktion dieses Texts steht.”® In
Bezug auf zeitgenossische Kompilationen hingegen nehme ich an, dass nicht eine
Autorin oder ein Autor, sondern jeweils ein Kompilationsnetzwerk, bestehend aus
unterschiedlichen Personen und Elementen, fiir die Herstellung eines Textes
verantwortlich war. Da diese Vorstellung auf Konzepten kollaborativer Autor-
schaften aufbaut, wird hier auf solche eingegangen — und nicht auf etwaige an-
dere Vorstellungen von Autorschaft.””

Die Frage nach der Autorschaft bei Kompilationen interessiert deshalb, weil
hier Books of Secrets als Kompilationen betrachtet werden. Doch was sind iiber-
haupt Books of Secrets und inwiefern unterscheiden sie sich von Rezeptbiichern?
Dieser Frage wird in Kapitel 2.4 ausfiihrlicher nachgegangen, wobei auch weitere
Forschungsarbeiten aus beiden Feldern diskutiert werden. Dass beide Thema
sind, liegt daran, dass Books of Secrets in dieser Arbeit als Rezeptbiicher ver-
standen werden. Zudem wird der Frage nachgegangen, inwiefern Rezeptbiicher

176 Siehe dazu u.a. Begemann: Der Korper des Autors, 2002, S. 44-61; Horn: ,Breeding
monsters out of its own flesh“, S. 293 sowie Fussnote 121.
177 Damit meine ich insbesondere die in Fussnote 121 angesprochene Debatte.
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und Books of Secrets als ,,popular science® betrachtet werden konnen, wie dies
William Eamon annimmt.'”® Im Gegensatz zu Eamon argumentiere ich, dass diese
Biicher aufgrund ihres kompilatorischen Charakters pradestiniert waren, ,,po-
puldre“ mit gelehrten Textbestandteilen zusammenzubringen und deshalb nicht
als ,,popular science® verstanden werden sollten — wenn man diese Dichotomie
iiberhaupt beibehalten mdchte, deren Problematik in Kapitel 2.5 ebenfalls ange-
sprochen wird.'”®

Das Zusammenbringen von ,populdrem” und gelehrtem Wissen war nur
moglich dank der Textproduktionspraktik der Kompilation, durch die unter-
schiedlichste Wissensbestande aus verschiedenen Wissenskulturen, -traditionen
und -rdumen versammelt und publiziert wurden. Im Weckerschen Fall wurden
Rezepte fiir rund tausendseitige Biicher gesammelt, neu geordnet und gedruckt.
Um an diese Anleitungen zu gelangen, war das soziale Netzwerk Weckers nétig,
das in seine Buchproduktion involviert war. Dessen Akteurinnen und Akteure
hatten einen Einfluss auf den am Ende produzierten Text, etwa durch Ratschldge
oder Korrekturen oder auch durch die Beschaffung von Biichern. Letztere waren
die Basis dieser Buchproduktion, weshalb auch den Biichern in ihrer Materialitat
einen Einfluss auf das Endprodukt zugeschrieben werden muss. Aussere Faktoren
konnten ebenfalls auf das am Ende produzierte Buch einwirken. All diese Ak-
teurinnen, Akteure und Elemente waren Teil des Kompilationsnetzwerks, ohne
das die friihneuzeitliche Kompilationsproduktion nicht moglich gewesen wire.
Das Kompilationsnetzwerk wird im dritten Kapitel konzeptualisiert. Es wurde in
einem spiralférmigen Verfahren zwischen Theorie und Empirie entwickelt, wobei
die Publikationen und Briefe, die unter dem Namen Johann Jacob Wecker verfasst
respektive verdffentlicht wurden, die Grundlage bildeten. Theoretisch und me-
thodologisch basiert das Konzept auf der Mikrogeschichte, der Buchwissenschaft
und der Praxistheorie, weshalb im dritten Kapitel auf relevante Aspekte dieser
Felder eingegangen wird.

Ein wichtiger Bestandteil des Kompilationsnetzwerks stellt die Verbindungen
zwischen einzelnen Personen sowie Elementen dar. Aus diesem Grund wird in
Kapitel 3.4. das soziale Netzwerk Johann Jacob Weckers genauer betrachtet. Fiir
seine Publikationen waren insbesondere die Verbindungen zu Theodor Zwinger
und Pietro Perna bedeutsam: wahrend Perna fiir ihn druckte, nahm Zwinger
verschiedene Aufgaben in dieser Buchproduktion wahr.’®® Im konkreten thema-

178 Eamon: Science and the Secrets of Nature, 1996, u.a. S. 5.

179 Zum Zusammenbringen dieser Wissensbestdande siehe auch Gruman Martins, Julia: Os livros
de segredos italianos e o desenvolvimento da ciéncia moderna. Books of Secrets Italian and
Development of Modern Science, in: Edipucrs 7 (2), 2014, S. 221-242, hier S. 226.

180 Zu biographischen Angaben siehe Kapitel 3.3 zum sozialen Netzwerk Johann Jacob Weckers.
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tischen Kontext gilt meine Aufmerksamkeit vor allem diesen beiden Personen
sowie weiteren Akteurinnen und Akteuren des entsprechenden sozialen Netz-
werks als Basis der Weckerschen Kompilationsnetzwerke.

Die Akteurinnen und Akteure sowie Elemente fiihrten, wenn sie miteinander
verbunden waren, Buchpraktiken aus. Damit befasst sich das vierte Kapitel dieser
Arbeit. Betrachtet werden alle Buchpraktiken der Weckerschen Buchproduktion,
die anhand der Quellen gefasst werden konnen. Zu diesen Praktiken gehoren
nicht nur das Schreiben von Text, sondern auch das Korrespondieren und Be-
schaffen von Biichern, die fiir die Herstellung neuer Biicher n6tig waren.'® Dafiir
mussten Biicher ausgewahlt werden — wie auch die Textfragmente, die iiber-
nommen wurden. Das Lesen ist ebenfalls eine wichtige Buchpraktik, da ohne
Lektiire weder ein Textteil entnommen noch ein neuer verfasst werden kann.'®
Waren die Textbestandteile ausgewdhlt, so wurden sie neu geordnet und in einen
neuen Zusammenhang gebracht, wodurch neues Wissen entstand.’®® Fiir die
Produktion neuer Biicher wurden zudem Teile oder ganze Biicher {ibersetzt. Aus
diesem Grund stellt auch die Ubersetzung eine wichtige Buchpraktik des hier zu
betrachtenden Kontexts dar.’® Des Weiteren wird die Kompilation als Textpro-
duktionspraktik untersucht, da sie die Basis fiir die Herstellung von Kompila-
tionen bildete. Durch die genaue Betrachtung der einzelnen Schritte bis zur Pu-
blikation eines Buches, was mit der mikrohistorischen Herangehensweise
zusammenhdngt, kann die Diversitdt und Mehrschichtigkeit der Kompilations-
produktion wie auch der Kompilationsnetzwerke belegt werden.

Die im vierten Kapitel thematisierten Praktiken erméglichten die Produktion
von Verdffentlichungen. Sie erfolgte zu grossen Teilen aus bereits bestehenden

181 Das Beschaffen von Biichern war auch bei der Produktion handschriftlicher Rezeptsamm-
lungen von Bedeutung, wobei auch hier das soziale Netzwerk eine wichtige Rolle spielte. Leong:
Recipes and Everyday Knowledge, 2018, S. 76.

182 Zum Lesen als Praktik der Wissensproduktion: Zedelmaier: Werkstatten des Wissens zwi-
schen Renaissance und Aufklarung, 2015, Kapitel 1.

183 Auch Helmut Zedelmaier befasst sich mit der Produktion von Wissen durch unterschiedliche
Buchpraktiken, wobei er diese nicht als solche bezeichnet. Er widmet sich folgenden Buch-
praktiken: Dem Lesen, dem Suchen, dem Sammeln, dem Verwalten, dem Kontrollieren, dem
Reprédsentieren, dem Disziplinieren und dem Ausgrenzen von Wissen. Ebd. Diese Praktiken sind
fiir die Weckersche Buchproduktion nicht alle rekonstruierbar, weshalb hier auf jene fokussiert
wird, die sich nachweisen lassen und denen nachgegangen werden kann. Im Gegensatz zu Ze-
delmaier werden die hier untersuchten Praktiken als miteinander verwoben und als Teil von
Kompilationsnetzwerken betrachtet (vgl. Kapitel 3 zum Konzept des Kompilationsnetzwerks).
Ebenfalls iiber Praktiken der Textproduktion schreibt Blair: Too Much to Know, 2010.

184 Zur Ubersetzung von Books of Secrets: Martins: Les livres de secrets imprimés et traduits en
Europe, 2015.
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Textelementen. Dies zeigt insbesondere das fiinfte Kapitel. Es thematisiert die
Weiterverbreitung von Wissen in Biichern und durch Biicher und befasst sich mit
unterschiedlichen Ubersetzungen und Ausgaben insbesondere der De Secretis
libri XVII aus dem Jahr 1582 bis ins Jahr 1750. Das Kapitel geht auf das Ubersetzen,
Auskoppeln und Kompilieren ein, welche die Grundlage der raschen Verbreitung
der De Secretis bildeten. Diese rasche Vermehrung der Publikationen — und damit
auch die Vermehrung von Wissen — war nur moglich dank dem Mitwirken meh-
rerer Akteurinnen, Akteuren und Elementen in Kompilationsnetzwerken.

1.6 Transkriptionsprinzipien

In dieser Arbeit wurde versucht, so originalgetreu wie moglich zu transkribieren.
Aus diesem Grund wurde die Interpunktion wie im Original belassen. Da die
Gross- und Kleinschreibung in den Briefen nicht klar unterschieden werden kann,
wurde — mit Ausnahme von Satzanfingen, Personennamen, Ortsnamen, Werk-
titeln sowie der Nennung von Gott — die Kleinschreibung verwendet. Der Les-
barkeit halber wurden eindeutig zuweisbhare Zeichen, wie etwa Abkiirzungen (z. B.
qlue], o[der], p[rae], p[ro]) oder Wortendungen (z.B. -e[n], -a[m]), ohne eckige
Klammern aufgeldst. Bei Abkiirzungen, wie etwa H., wurde der Punkt weggelas-
sen und durch eine mit eckiger Klammer versehene Auflésung erginzt (z.B.
Hlerr]). Diakritische Zeichen wurden in den deutschsprachigen Briefen iiber-
nommen; nicht aber in den lateinischsprachigen, da sich dort die diakritischen
Zeichen ziemlich sicher nicht auf die Aussprache ausgewirkt haben. Kursiv-
schreibungen wurden originalgetreu wiedergegeben, d.h., dass lateinische Aus-
driicke, die im Original nicht kursiv stehen, ebenfalls nicht kursiviert wurden.
Ziemlich sicher spiter hinzugefiigte Randnotizen, Uberschreibungen und Unter-
streichungen wurden, bis auf ganz wenige Ausnahmen, die mit Fussnoten mar-
kiert sind, nicht tibernommen. Unterstrichene Worter wurden unterstrichen, das
Zeichen <> steht fiir durchgestrichen, {} fiir einen zum Beispiel am Rand hinzu-
gefiigten Zusatz, und [] fiir eigene Ergidnzungen. Unleserliche Worter oder Buch-
staben wurden mit [unles.] wiedergegeben und nicht eindeutig lesbare Worter mit
dem Zusatz [?] versehen. Bei gedruckten Quellen wurden Bindestriche (=) auf-
gelost und Zusitze, wie ,,durch Johann Jacob Wecker”, weggelassen und durch
eckige Klammern ([...]) ersetzt.
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Die Kompilation war nicht nur die wichtigste Textproduktionspraktik der We-
ckerschen Buchproduktion, sie war auch eine fiir die Friihe Neuzeit insgesamt
typische Praktik der Text- und Bildproduktion. Sie findet sich bei enzyklopadisch
ausgerichteten Werken wie etwa Pandectae, Theatri oder Bibliothecae, bei Tier-
biichern, Kosmographien, Herbarien, Chronographien oder Florilegiensamm-
lungen sowie bei weniger systematisch arrangierten Veroffentlichungen der
Buntschriftstellerei, bei Flugblittern, Briefsummarien und Nachrichtensamm-
lungen.’® Die Kompilation zeichnet sich dadurch aus, dass Text- oder Bildele-
mente bestehenden Veroffentlichungen entnommen, wiederverwendet und durch
eine neue Ordnung sowie Kontextualisierung zu etwas Neuem verarbeitet wur-
den.'® Dabei ist die Kompilation nach Volker Hertel ,eine grundlegende, lange
tradierte Form der Wissensaneignung, der Wissensverarbeitung (einschliefilich
der Wissenssystematisierung) und der Wissensvermittlung.“**” Jedoch herrscht
laut Susanne Kaup in den Literaturwissenschaften Uneinigkeit dariiber, was unter
einer Kompilation genau zu verstehen ist. Handelt es sich um eine Gattung, eine
Form des Schreibens oder aber um den Prozess, in Biichern fixiertes Wissen zu-
ganglich zu machen? Einigkeit besteht nach Kaup nur darin, dass es sich um
strukturierte Textsammlungen handelt.’®® All diese Elemente sind meiner Mei-
nung nach Teil der Kompilation, da diese durch die dahinterstehenden Praktiken
entsteht, weshalb das eine das andere nicht ausschliesst.

185 Siehe u.a. Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008, insbes. S. 114; Schierbaum:
Enzyklopdadistik 1550 — 1650, 2009; Stammen, Weber, Wolfgang E. J: Wissenssicherung, Wissens-
ordnung und Wissensverarbeitung, 2004; Schock, Flemming: Wissensliteratur und ,Buntschrift-
stellerei’ in der Frithen Neuzeit, 2012, S. 1-20, hier S. 3f.; Schock: Polyhistorismus und Bunt-
schriftstellerei, 2012; Harms, Schilling: Das illustrierte Flugblatt der frithen Neuzeit, 2008;
Schilling: Flugblatt und Drama in der Frithen Neuzeit, 2008, u.a. S. 243f.; Zwierlein: Fuggerzei-
tungen als Ergebnis von italienisch-deutschem Kulturtransfer 1552-1570, 2010, S. 177. Dieser
Abschnitt basiert auf: Zweifel: Ein Blick hinter die Produktion von Kompilationen im 16. Jahr-
hundert am Beispiel Johann Jacob Weckers, 2018.

186 Vgl. Kaup: De beatitudinibus, 2012, S. 129f.

187 Hertel, Volker: Kompilieren, Klassifizieren, Contrafactieren. Aspekte gelehrter Textproduk-
tion in der Frithen Neuzeit, in: Wiese, Ingrid; Barz, Irmhild; Fix, Ulla (Hg.): Fachtextsorten, gestern
und heute. Ingrid Wiese zum 65. Geburtstag (= Leipziger Arbeiten zur Sprach- und Kommuni-
kationsgeschichte). Frankfurt am Main: Peter Lang, 2008, S. 27-46, hier S. 7; Waiter, Nicolas:
Geschichtsschreibung und Kompilation: Diodors historiographische Arbeitsmethode und seine
Vorstellungen von zeitgemafler Geschichtsschreibung, in: Rheinisches Museum 149, 2006,
S. 248-271.

188 Kaup: De beatitudinibus, 2012, S. 130.

3 OpenAccess. © 2022 Simone Zweifel, publiziert von De Gruyter. Dieses Werk ist lizenziert
unter einer Creative Commons Namensnennung 4.0 International Lizenz.
https://doi.org/10.1515/9783110740516-003
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Die Textproduktionspraktik der Kompilation erlaubte es, unterschiedlichste
Textelemente zusammenzutragen. Dies wird sichtbar bei den Publikationen Jo-
hann Jacob Weckers. Sie enthalten eine grosse Vielfalt an Wissensbestdnden,
auch solchen, die aus gewissen Forschungsperspektiven klar voneinander ge-
trennt waren, wie beispielsweise die Zuteilung von Personen zu Galenisten re-
spektive Paracelsisten.® Diese Trennung wird hinterfragt, betrachtet man die
Secreti Weckers, in denen sich sowohl Rezepte, die Galen, als auch solche, die
Paracelsus zugeschrieben werden, finden.’® Das Zusammenbringen solch un-
terschiedlicher Wissensbestandteile erlaubte es, neue Perspektiven zu gewinnen,
wodurch neue Erkenntnisse und folglich auch neues Wissen generiert werden
konnten.™* Fiir Lesende war es zudem dank der Form der Kompilation relativ
einfach, an diese Wissensbestidnde zu gelangen und diese zu rezipieren.'** Dies
mag zum Erfolg frithneuzeitlicher Kompilationen beigetragen haben, der unter
anderem an der grossen Anzahl Publikationen von Conrad Gessner, Walther
Hermann Ryff, Theodor Zwinger und auch Johann Jacob Wecker sichtbar wird.**?

189 Zur Vielfalt dieser Wissensbestdande siehe auch Kavey: Books of Secrets, 2007, S. 33; Martins:
Les livres de secrets imprimés et traduits en Europe, 2015, S. 146.

190 Wecker: De Secretis libri XVII, 1582, passim. Auch Tillmann Walter hinterfragt die strikte
Trennung zwischen Paracelsisten und Galenisten: Ders.: New Light on Antiparacelsianism, 2012.
Von einer partiellen Vermischung geht auch Hans-Peter Neumann aus: Ders.: Wissenspolitik in
der frithen Neuzeit am Beispiel des Paracelsismus, in: Jaumann, Herbert (Hg.): Diskurse der
Gelehrtenkultur in der Frithen Neuzeit. Ein Handbuch. Berlin: De Gruyter, 2011, S. 255 - 304, hier
S.265f. Er fagt gar: ,,Ist das proklamierte >Neue« und >Andere« der Paracelsistischen Wissenschaft
eventuell nur Resultat einer Neugier und Interesse weckenden Propagandastrategie, um die Pa-
racelsistische Medizin von der vermeintlichen Obsoletheit der galenistischen Konkurrenz abzu-
setzen und ins rechte Licht zu riicken?* Ebd., S. 263. Zu Paracelsismus und Galenismus siehe
insbesondere Kithlmann, Telle: Corpus Paracelsisticum: Band II; Walter, New Light on Antipa-
racelsianism, 2012.

191 Vgl. Hertel: Kompilieren, Klassifizieren, Contrafactieren, 2008, S. 3f. Siehe auch: Hef3: En-
zyklopddien und Florilegien im 16. und 17. Jahrhundert, 2004, S. 49f; Blair: Too Much to Know,
2010, S. 177.

192 Vgl. Kaup: De beatitudinibus, 2012, S. 137.

193 Siehe dazu u.a. Blair: Too Much to Know, 2010; Leu, Urs B.: Conrad Gessner (1516 —1565).
Universalgelehrter und Naturforscher der Renaissance (= NZZ Libro). Ziirich: Verlag Neue Ziircher
Zeitung, 2016; Carlino: Kunstbiichlein and Imagines Contrafactae, 2008; Kranich-Hofbauer:
Walther Hermann Ryff, 2012; Zedelmaier: Navigieren im Textuniversum, 2008.
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2.1 Autorschaft von Kompilationen und ,,geistiges Eigentum*

Kompiliert wurde schon in der Antike, Beispiele dafiir sind die Bibliotheke des
Diodor sowie die Historia naturalis (Buch 12-27) des Plinius.® Es kann ange-
nommen werden, dass schon vorher und auch in anderen kulturellen Kontexten
unterschiedliche Text- und Bildelemente zu Neuem verarbeitet wurden und
werden. So wurde die Technik der Kompilation etwa im Mittelalter in verschie-
denen Bereichen - sowohl in rechtlichen, historiographischen, philosophischen
und theologischen - angewendet.'® Ungefihr im 13. Jahrhundert kann laut
Alastair ]J. Minnis beobachtet werden, dass die Kompilatoren ein eigenes litera-
risches Bewusstsein entwickelten, bei dem sie die Autoritdt auf die Verfassenden
abwilzten, von denen sie kompiliert hatten.'® Folglich seien sie als Kompilatoren
zwar flir Auswahl und Zusammenstellung des Bestehenden verantwortlich ge-
wesen, nicht aber fiir die Inhalte selbst. Die Verantwortung iiber letztere sei den
autores aufgrund ihrer auctoritas (Autoritidt) zugekommen.'’” So erklirte etwa
Vincent de Beauvais (ca. 1190 —1264) in seinem 1247 oder 1260 abgeschlossenen
Speculum maius, dass das Werk nicht nur von ihm sei, sondern dass er es vielmehr
aus bestehenden Aussagen zusammengefiigt habe. Autorisiert wiirde es von den
Autoritdten, deren Texte er zusammengestellt habe; von ihm stamme nur die
Anordnung der Teile.®® Eine sehr dhnliche Erkldrung findet sich in der Historiae
figuralis des Girardus de Avernia 1272. Er schrieb, dass er kaum etwas oder quasi
nichts zu diesem Werk hinzugefiigt habe, dessen Autoritdt bei Vielen liege. Sein
Anteil habe lediglich darin bestanden, die Teile zusammenzustellen und den Text

194 Siehe Hertel: Kompilieren, Klassifizieren, Contrafactieren, 2008, S. 3. Zur Kompilation in der
Antike siehe u.a. Natili, Daniele: , Justiniani Digesta“. Methode und Quellen der Kompilation, in:
Piccione, Rosa Maria; Perkams, Matthias (Hg.): Selecta colligere, I. Akten des Kolloquiums
»~Sammeln, Neuordnen, Neues Schaffen. Methoden der Uberlieferung von Texten in der Spét-
antike und in Byzanz“ (Jena, 21.-23. November 2002) (= Hellenica). Alessandria: Ed. dell’Orso,
2003 -2005, S. 117-141; Waiter: Geschichtsschreibung und Kompilation, 2006.

195 Kaup: De beatitudinibus, 2012, S. 127. Zu mittelalterlichen Kompendien siehe Steiner, Emily:
Introduction, in: Steiner, Emily; Ransom, Lynn (Hg.): Taxonomies of Knowledge. Information and
Order in Medieval Manuscripts (= The Lawrence ]. Schoenberg Studies in Manuscript Culture).
Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2015, S. 1-6, hier S. 1.

196 Minnis, Alastair J.: Late-Medieval Discussions of Compilatio and the Réle of the Compilator,
in: Beitrdage zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur 101, 1979, S. 385 - 421, hier S. 387.
197 Ebd.

198 ,,[...] hoc ipsum opus utique meum simpliciter non sit, sed illorum potius ex quorum dictis
fere totum illud contextui. Nam ex meo pauca, vel quasi nulla addidi. Ipsorum igitur est aucto-
ritate, nostrum autem sola partium ordinatione.“ De Beauvais, Vincent: >Speculum maiuss,
apologia actoris, cap. III, Dijon MS 568. Dieses Zitat stammt von ebd., S. 387. Ubersetzung und
Paraphrasierung: Simone Zweifel und Jodok Trésch.
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auszugestalten.’ Beide Autoren respektive Kompilatoren argumentierten folg-
lich, dass die Autoritdt der Texte nicht bei den Kompilierenden, also bei ihnen
selbst, liege, sondern bei den auctores.?°° Letztere waren nicht aktiv in die Text-
produktion involviert, vielmehr waren es die von ihnen hinterlassenen oder ihnen
zugeschriebenen Biicher, die in die Texte einflossen. Dabei wurden Wissensele-
mente der Autoritidten kompiliert, nicht aber kritisiert: ,,[...] Kritik hitte die Gel-
tung der Aussagen gemindert. Die Aussagen der Autoritdten sind das Mittel, den
eigenen Punkt stark zu machen und zugleich sich zu schiitzen®, schreibt Martin
Gierl.*®* Auch iiberliessen die Kompilierenden das Urteil {iber ,richtig® und
»falsch“ den Lesenden, da sie schliesslich ,nur“ geordnet und zusammen-
geschrieben hatten und weder fiir die Verstandlichkeit noch fiir mégliche Miss-
verstdndnisse verantwortlich waren.??

Neben der Vorstellung des Kompilators finden sich im Mittelalter, zumindest
bei Bonaventura, auch jene des Autors, des Kommentators und des Schreibers,
wobei das Unterscheidungsmerkmal ,,der jeweils abnehmende Eigenanteil* dar-
stelle und der Kompilator an zweiter Stelle genannt wird.?*® Inwiefern diese

199 De Avernia, Girardus: Historiae figuralis, um 1272, nach Delisle, Leopold: Le chroniqueur
Girard d’Auvergne ou d’Anvers, in: Journal des Savants, 1900, S. 232-243 sowie S. 285 —294, hier
S. 235. Dazu: Melville, Gert: Kompilation, Fiktion und Diskurs. Aspekte zur heuristischen Methode
der mittelalterlichen Geschichtsschreiber, in: Meier, Christian; Riisen, Jorn (Hg.): Historische
Methode. Miinchen 1988 (= Theorie der Geschichte), S. 133-153, hier S. 134. Siehe auch Gierl,
Martin: Kompilation und die Produktion von Wissen im 18. Jahrhundert, in: Zedelmaier, Helmut;
Mulsow, Martin (Hg.): Die Praktiken der Gelehrsamkeit in der Frithen Neuzeit (= Frithe Neuzeit,
64). Tiibingen: De Gruyter, 2001, S. 63 - 94, hier S. 66.

200 Vgl. ebd., S. 67. Diese Autoritdten standen laut Anne Coldiron auch fiir die geforderte Ak-
kuratheit und die Wahrhaftigkeit des Inhalts: Coldiron, Anne: Women in Early English Print
Culture, in: Bicks, Caroline; Summit, Jennifer (Hg.): The History of British Women’s Writing, 1500 —
1620. Volume Two (= History of British Women’s Writing). London: Palgrave Macmillan, 2010,
S. 60 - 83, hier S. 61.

201 Gierl: Kompilation und die Produktion von Wissen im 18. Jahrhundert, 2001, S. 67. Vgl.
Minnis: Late-Medieval Discussions of Compilatio and the Role of the Compilator, 1979, S. 418 ff.
202 Dies gilt auch fiir das 16. Jahrhundert: Blair: Too Much to Know, 2010, S. 177. Siehe auch
Minnis: Late-Medieval Discussions of Compilatio and the Rdle of the Compilator, 1979, S. 389 —391.
203 Suerbaum, Almut: Accessus ad auctores: Autorkonzeptionen in mittelalterlichen Kommen-
tartexten, in: Andersen, Elizabeth; Haustein, Jens; Simon, Anne u. a. (Hg.): Autor und Autorschaft
im Mittelalter. Kolloquium Meif3en 1995. Tiibingen: De Gruyter, 1998, S. 29-37, hier S. 30. Sie
bezieht sich auf Bonaventura: Commentaria in IV libros Sententiarum Magistri Petri Lombardi,
Prooemium, quaest IV, conclusio, in: Opera omnia, Bd. 1. Quaracchi, 1892, S. 14f.: ,,Ad intelli-
gentiam dictorum notandum, quod quadruplex est modus faciendi librum. Aliquis enim scribit
aliena, nihil addendo vel mutando; et iste mere dicitur scriptor. Aliquis scribit et aliena, addendo,
sed non de suo; et iste ,compilator” dicitur. Aliquis scribit et aliena et sua, sed aliena tamquam
principalia, et sua tamquam annexa ad evidentiam; et iste dicitur ,commentator’, non auctor.
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Ausdifferenzierung als allgemeingiiltig betrachtet werden kann, muss an dieser
Stelle offenbleiben. Klar ist jedoch, dass im Mittelalter — wie auch schon in der
Antike — eine Idee von Autorschaft existent war, wenn auch nicht gekoppelt an
jene des ,,geistigen Eigentums“.?** Eine Autorschaftsvorstellung findet sich auch
in den Weckerschen Publikationen, in denen von ,,authores“ gesprochen wird,
dies jedoch unabhingig davon, ob sie selbst Text verfassten oder kompilierten.?%®
Damit ist die von Bonaventura getroffene Ausdifferenzierung von Autor, Kompi-
lator, Kommentator und Schreiber hier nicht relevant: sie scheint schlicht nicht
gemacht worden zu sein.

Frithneuzeitliche Autorschaft zeigt sich nach Karl A. E. Enenkel insbesondere
in Vorreden und Widmungsschreiben, bei denen sich der Autor ,wie ein Fir-
menlogo und -Emblem, wie eine Reklamesaule vor den Text“ gestellt habe.?°¢
Diese Vorstellung kann auf die Autorschaft von Kompilationen iibertragen wer-
den, wenn man sich auf die Person bezieht, die auf dem Titelblatt genannt ist.
Nach Martha Woodmansee ist die frithneuzeitliche Autorschaft aufgeteilt in zwei
Arten: Einerseits habe es die Autoren und Autorinnen als Handwerker und
Handwerkerinnen gegeben, anderseits die ,,inspirierten® Autorinnen und Auto-
ren, deren Inspiration entweder von den bestehenden Strukturen oder von Gott
gekommen sei.”®” Bei beiden ist nicht der Autor oder die Autorin personlich fiir
das Geschriebene verantwortlich, vielmehr steckten entweder strukturelle oder

Aliquis scribit et sua et aliena, sed sua tanquam principalia, aliena tamquam annexa ad con-
firmationem; et talis debet dici ,auctor’.“ Siehe auch Minnis, Alastair J.: Medieval Theory of
Authorship. Scholastic Literary Attitudes in the Later Middle Age