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Vorwort

In der 8. Klasse bestellte ich mir nach Aufforderung meiner Eltern,
doch bitte mehr zu lesen, ein Buch tiber den Zweiten Weltkrieg - eine
Zeit, die mich seit meiner Kindheit faszinierte, insbesondere die Mili-
targeschichte des europdischen Kriegsschauplatzes. Es sollte daher ein
Buch sein, dass die Kampfgeschehnisse und -erfahrungen der Soldaten
ausfiihrlich und detailreich schildert. Am Ende bestellte ich mir nach
kurzer Internetrecherche ,Saat in den Sturm. Ein Soldat der Waffen-
SS berichtet” von Herbert Brunnegger, natiirlich ohne zu wissen, in-
wiefern die geschilderten Erinnerungen wahrheitsgemafier, verherrli-
chender oder gar apologetischer Natur waren. Das Werk selbst las ich
als 14- und 15-Jahriger mehrmals und verschlang regelrecht die Erzah-
lungen des Autors, ohne mir wirklich tiefgriindige oder kritische Ge-
danken iiber den Wahrheitsgehalt des Gelesenen zu machen. Etwa
zehn Jahre spater befasste ich mich dann wissenschaftlich mit diesem
und anderen Erinnerungsbiichern und musste kopfschiittelnd feststel-
len, welche Inhalte darin verbreitet bzw. welche vor allem verschwie-
gen werden. Im Rahmen meines gymnasialen Lehramtsstudium ver-
fasste ich die hier vorliegende Zulassungs- und Bachelorarbeit, die sich
intensiv mit den Memoiren der ehemaligen Waffen-SS-Soldaten der
Division , Totenkopf* auseinandersetzt. Im Mai 2021 legte ich dann
meinem Betreuer Prof. Dr. Seiderer die Arbeit mit gutem Gewissen vor.
Bei dem hier vorliegenden Werk handelt es sich um eine leicht tiber-
arbeitete Version.

An dieser Stelle mochte ich mich besonders bei meinem Betreuer,
Herrn Prof. Dr. Georg Seiderer, fiir die Inspiration und Betreuung der
Arbeit bedanken. Ebenfalls gilt mein herzlicher Dank all meinen
Freunden und meiner Familie, die mich wahrend des Studiums und
des Schreibprozesses dieser Arbeit jederzeit unterstiitzten, insbeson-
dere aber meinem Stiefvater, der mir mit Kritik, Hinweisen und Kom-
mentaren zur Seite stand und dem ich tiberhaupt mein so grofes Inte-
resse an der Geschichte verdanke. Ferner mdchte ich ebenso herzlich
dem Department Geschichte der Universitit Erlangen-Niirnberg fiir
die Aufnahme meiner Zulassungsarbeit in die Reihe ,Ausgezeichnete
Abschlussarbeiten der Erlanger Geschichtswissenschaft“ danken.

Erlangen, im Januar 2024 Lukas Mahir






1 Einleitung

,Fritherer NPD-Chef Voigt wegen Volksverhetzung verurteilt“, so lau-
tete 2012 die Uberschrift in der Siiddeutschen Zeitung zur Verurteilung
von Udo Voigt. Der Grund fiir den Schuldspruch war ein Redebeitrag
im Marz 2010 vor dem Bezirksparlament Treptow-Koépenick in Berlin
anldsslich des 65. Jahrestags der Befreiung vom Nationalsozialismus.
In seiner Rede hief es, er ,verneige sich vor den tapferen Soldaten der
Waffen-SS“. Es ist sicherlich keine neue Erkenntnis, dass das Anden-
ken an die (Waffen-)SS in rechtsextremen Kreisen und kulturellen
Praktiken bis heute hochgehalten wird, selbst wenn es eine Verurtei-
lung, wie im Falle Voigts, nach sich zieht. Die Glorifizierung der Waf-
fen-SS stellt allerdings bei weitem kein Phdnomen dar, das nur im
Rechtsextremismus zu finden ist. Vielmehr herrscht auch bis heute in
einem gemafligten Teil der Gesellschaft die populdre Vorstellung vor,
bei der Waffen-SS handle es sich um eine Elite-Truppe, die besondere
militdrische Leistungen vollbrachte und eine reine Fronttruppe dar-
stellte. Dabei werden die Verbindungen zu Kriegsverbrechen und zur
Beteiligung am Holocaust oft nicht hergestellt, auch wenn in jlingerer
Vergangenheit popularwissenschaftliche Werke erschienen sind, die
der Fehlvorstellung einer gesetzestreuen Kampftruppe widerspre-
chen.s Einen nicht unwesentlichen Beitrag zu dieser Fehleinordnung
leisten Memoiren von ehemaligen SS-Angehorigen, die bis heute ver-
Offentlicht werden. Eine besondere Stellung nimmt die Waffen-SS-
Division , Totenkopf” bei der Nachkriegsbetrachtung ein. Schlief3lich
ist allgemein bekannt, dass die Totenkopfverbande die Bewachung in
den Konzentrationslagern tibernahmen und damit Teil der nationalso-
zialistischen Vernichtungspolitik waren. Die , Totenkopfdivision®, die
aus Teilen der Wachverbinde gebildet wurde, ist damit ein

tdpa/dapd u. a., Fritherer NPD-Chef Voigt wegen Volksverhetzung verurteilt,
in: Stiddeutsche Zeitung, mn.10.2012, [https://www.sueddeutsche.de/politik/
urteil-des-landgerichts-berlin-frueherer-npd-chef-voigt-wegen-
volksverhetzung-verurteilt-1.1493567], eingesehen 2.5.2021.

> Zitiert nach: Konrad Litschko, Fir Volksverhetzung verurteilt:
Strafe fir Ex-NPD-Chef, 12.10.2012, [https://taz.de/Fuer-Volksverhetzung-
verurteilt/!5082003/], eingesehen 2.5.2021.

3 Klaus-Jirgen Bremm, Die Waffen-SS. Hitlers tiberschdtzte Prétorianer,
Darmstadt 2018.



1 Einleitung

Musterbeispiel, wie der bewaffnete Arm der SS in die Gesamtorganisa-
tion des ,Fithrerstaates“ eingebunden und eben nicht nur ein vierter
Wehrmachtsteil war, wie oft von den Veteranen suggeriert wurde.+
Dennoch werden derartige Erinnerungskonstruktionen, die ihren Ur-
sprung in der Vergangenheitspolitik der Ara Adenauer haben, in der
gesellschaftliche Interessen der Erlebnis- und Tatergeneration es er-
moglichten, Fehlurteile dieser Art in der Bundesrepublik Deutschland
zu verankern, bis heute in die Gesellschaft tradiert.5 Inhaltlich waren
vor allem die Truppenkameradschaften und Traditionsverbande der
Veteranen, wie die Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit (HIAG), ver-
antwortlich, die das gesellschaftliche Bild der Waffen-SS bis heute
durch eigene Zeitschriften und Publikationen gezielt beeinflussen
konnten. Der Topos ,Soldaten wie andere auch“s steht symptomatisch
fiir diesen Prozess und die Einordnung der Waffen-SS in die Gescheh-
nisse des Zweiten Weltkrieges. Doch nicht nur die Erinnerungsbiicher
haben einen Anteil an dem teilweise bis heute vorherrschenden Ver-
standnis der Waffen-SS als elitare, gut ausgertistete, aber schlecht ge-
fihrte sowie ideologisierte Kampftruppe, die als ,Feuerwehr” in die
Brennpunkte des Zweiten Weltkrieges geworfen wurde. Auch die al-
tere Wissenschaft kam in ihren Standardwerken zu diesem Bild.”

4 Jochen Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende. Himmlers Krieger
in der NS-Propaganda, Paderborn 2015, S. 529.

5 Norbert Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfinge der Bundesrepublik und
die NS-Vergangenheit (Veroffentlichung des Instituts fiir Zeitgeschichte),
Miinchen 1996.

6 Konrad Adenauer bezeichnete so die Waffen-SS-Veteranen in einem persén-
lichen Schreiben an den ehemaligen Waffen-SS-General Paul Hausser, zitiert
nach: Karsten Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit” (HIAG) 1950
-1990. Veteranen der Waffen-SS in der Bundesrepublik, Paderborn 2011, S. 137;
der ehemalige SS-General iibernahm den Ausdruck als Titel fiir sein apologe-
tisches ,Standardwerk®, vgl. Paul Hausser, Soldaten wie andere auch. Der Weg
der Waffen-SS, Osnabriick 19822.

7 Generell zur Waffen-SS: George H. Stein, Geschichte der Waffen-SS,
Konigstein/Ts. 1978, S. 179 f., 185-188, 191 u. Heinz Hohne, Der Orden unter
dem Totenkopf. Die Geschichte der SS, Miinchen 2002, S. 432 f., 437 (die Ori-
ginalausgabe erschien 1967); sowie Bernd Wegner, Hitlers politische Soldaten:
die Waffen-SS 1933 - 1945. Leitbild, Struktur und Funktion einer national-
sozialistischen Elite, Paderborn 20109, S. 277 (Originalausgabe 1982); es ist bis
heute das Standardwerk zur , Totenkopfdivision“. Allerdings ist es nicht immer
von den stereotypischen Narrativen befreit. Zudem erschien die englische
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1 Einleitung

Besonders die drei Kerndivisionen der SS, die ,Leibstandarte SS ,Adolf
Hitler*, ,Das Reich“ sowie ,Totenkopf“, wurden dabei hervorgehoben.
Zu den Veroffentlichungen der hoheren SS-Fiihrer liegen bereits aktu-
elle Studien bzw. Befunde, die in Untersuchungen eingebettet wurden,
vor. Karsten Wilke veroffentlichte ein Standardwerk zur HIAG, in dem
er auch das Verhaltnis der HIAG-Funktiondre zur Geschichtswissen-
schaft eingehend analysierte. Dabei untersuchte er unter anderem die
von den Veteranen selbst verfassten Divisionsgeschichten sowie die
Publikationen der SS-Generdle.? Zudem erganzte Wilke seine eigene
Studie selbst und stellte fiinf Erinnerungskonstruktionen zur Waffen-
SS vor, die sich im Laufe der HIAG-eigenen Geschichtsschreibung her-
ausstellten. Dazu gehoren das Narrativ der ,,unpolitischen Soldaten,
die Uberhéhung zur militirischen Elite, die Abgrenzung von Kriegs-
und NS-Verbrechen, die Beschreibung als ,Europa-Armee“ sowie die
Behauptung, man habe den hochsten Blutzoll eingebracht.s Unabhan-
gig von den von Wilke festgestellten Kriterien analysierte Henning Pie-
per Nachkriegsveroffentlichungen von Veteranen und revisionisti-
schen Autoren zur SS-Kavallerie. Das Ergebnis der Untersuchung
zeigte deutlich die apologetischen und verklarenden Absichten der
Publikationen, aber auch die Tradierung der Mythen von Autoren, die
selbst keine Zeitzeugen mehr sind. Einen wichtigen Beitrag lieferte
auch Jens Westemeier, der den Einfluss der SS-Veteranen auf die 6f-
fentliche Wahrnehmung der Waffen-SS eindrucksvoll nachzeichnete.»

Originalausgabe bereits 1976. Die deutsche Ubersetzung wurde erstmals 2002
verdffentlicht, vgl. Charles W. Sydnor, Soldaten des Todes. Die 3. SS-Division
"Totenkopf": 1933 - 1945, Paderborn 20075, S. 162-165.

8 Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit” (HIAG) 1950 - 1990, S.
378-414.

9 Karsten Wilke, Die Waffen-SS. Deutungsmuster der ,Hilfsgemeinschaft auf
Gegenseitigkeit* (HIAG) und andere Apologien, in:Martin Langebach
/Michael Sturm (Hrsg.), Erinnerungsorte der extremen Rechten, Wiesbaden
2015, S. 157-175, hier S. 163 f.

1 Henning Pieper, "Aber vor der Geschichte muf} die Wahrheit siegen." Die
Legende der Waffen-SS am Beispiel der SS-Kavallerie, in: Jens Westemeier
(Hrsg.), "So war der deutsche Landser...". Das populidre Bild der Wehrmacht
(Krieg in der Geschichte 101), Paderborn 2019, S. 287-308.

1 Jens Westemeier, ,Soldaten wie andere auch!“. Der Einfluss von SS-Veteranen
auf die offentliche Wahrnehmung der Waffen-SS, in: Jan E. Schulte/Michael
Wildt (Hrsg.), Die SS nach 1945. Entschuldungsnarrative, populidre Mythen,



1 Einleitung

Einen den gesamten Prozess umfassenden Ausblick zeigte auch Jochen
Lehnhardt, der die Darstellungen der Waffen-SS in der Heeres-Gene-
ralitit, in den ersten Uberblicksdarstellungen zum Zweiten Weltkrieg,
in den ersten Waffen-SS-Standardwerken sowie in den Publikationen
der ,Ehemaligen“ in Auswahl analysierte.> Bei all diesen fundierten
Studien fallt auf, dass die um die Jahrtausendwende erschienenen Me-
moiren und Publikationen der SS-Unterfithrer und Mannschaftdienst-
grade nicht berticksichtigt wurden. Dazu zdhlen die Erinnerungsbii-
cher der ehemaligen Angehorigen der SS-Division , Totenkopf* Her-
bert Brunnegger, Helmut Biich, Alfred Genath, Rudolf Messering,
Franz Widmann und Leo Wilm, die zwischen 2000 und 2016 veroffent-
licht wurden.s

Ein fundiertes geschichtswissenschaftliches Korrektiv fir diese Erinne-
rungsliteratur, wie sie inhaltlich in den vorgestellten Darstellungen fiir
die alteren apologetischen Werke existieren, soll mit dieser Arbeit ent-
stehen. Erganzt wird die Untersuchung durch die zweibdndige von
Karl Ullrich verfasste Divisionsgeschichte ,Wie ein Fels im Meer+4, um
Kontinuitdten zwischen der in den 1980er Jahren verfassten Divisions-
chronik sowie den in jiingerer Vergangenheit publizierten Memoiren
feststellen zu konnen. Bei der Analyse der Quellen interessierte vor al-
lem die Frage, bei welchen Ereignissen gelogen, geschwiegen, apologe-
tisch oder wahrheitsgemafd argumentiert wird. Die bereits vorgestell-
ten von Wilke eingefiihrten Erinnerungskonstruktionen sollen den in-
haltlichen Rahmen fiir die Fragestellung abstecken. Nebenbei soll auf
die Unterschiede der inhaltlichen Darstellungen innerhalb der

europdische Erinnerungsdiskurse, Bd. 76 (Berichte und Studien Nr. 76),
Gottingen 2018, S. 269-288.

2 Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 494-542.

13 Herbert Brunnegger, Saat in den Sturm. Ein Soldat der Waffen-SS berichtet,
Graz 2015, Helmut Biich, In 8o Nahkampftagen. Als Kradschiitze in der SS-
"Totenkopf"-Division, Pluwig 2002; Alfred Genath, Aus dem Leben eines
jungen Kriegsfreiwilligen, Andreas Biere, Riesa 20143; Rudolf Messering, Mein
Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, Unterhaching 2000; Franz
Widmann, Mit "Totenkopf' und "Frundsberg" an Ost- und Westfront.
Kriegserlebnisse eines ehemaligen Kradmelders, Riesa 2011; Leo Wilm, Meine
Dienstzeit in der Waffen-SS, Berlin 2016.

14 Karl Ullrich, Wie ein Fels im Meer. 3. SS.Panzerdivision "Totenkopf" im Bild,
I, Osnabriick 1984; Karl Ullrich, Wie ein Fels im Meer. Kriegsgeschichte der 3.
SS-Panzerdivision " Totenkopf”, II, Osnabriick 1987.
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1 Einleitung

Kameradenliteratur geachtet werden. Wer berichtet besonders kri-
tisch tiber Geschehnisse und wer besonders unkritisch? Der Beantwor-
tungsprozess erfolgt chronologisch nach der Entstehung der Toten-
kopfverbdnde, der Griindung der gleichnamigen Division sowie den
Kampfeinsdtzen. Dabei wird zundchst die Beschreibung des Konzen-
trationslagerdienstes untersucht. Grenzen sich die Veteranen vom
Wachdienst ab oder wird er absichtlich verschwiegen? Wie erlebten
die Veteranen die Ausbildung, die politische Indoktrination sowie die
Kampfeinsitze? Ein Augenmerk soll besonders auf bewiesene Kriegs-
verbrechen in Frankreich wie in der Sowjetunion gelegt werden. Doch
auch die Selbstdarstellung als Elite ist von wesentlichem Interesse.
Ebenfalls soll Theodor Eicke, der erste Divisionskommandeur, Unter-
suchungsgegenstand hinsichtlich der retrospektiven Darstellung in
der Kameradenliteratur sein. Inhaltlich soll die Arbeit bis zur Kessel-
schlacht von Demjansk 1941/42 reichen, da hier die Division faktisch
aufgerieben, eine personelle Neuaufstellung notwendig wurde und
sich danach ein Mythos um die ,Festung“ Demjansk entspannte, der
jahrelang von Veteranen und Revisionisten gepflegt wurde. Zudem
verlaufen sich die verschiedenen Werdegiange der Veteranen aufgrund
von Verwundungen oder Versetzungen zunehmend, weshalb ein in-
haltlicher Vergleich ab einem bestimmten Zeitpunkt bezogen auf die
»Totenkopfdivision“ nicht mehr méglich erscheint.

Zur Uberpriifung dieser Fragen haben neben dem Standardwerk von
Charles Sydnor besonders die Werke von Niels Weise und Franz-Josef
Merkl beigetragen.s Die Studie von Weise beschaftigt sich mit Theo-
dor Eicke, dem zweiten Kommandanten des Konzentrationslager
Dachaus, Inspekteur der Konzentrationslager sowie Kommandeur der
»Totenkopfdivision“, wahrend Merkl sich besonders mit Max Simon
auseinandersetzte und dessen Karriere in der SS, unter anderem als
Kommandeur des Infanterieregiments 1 der ,Totenkopfdivision“ und
spateren SS-General, vor und nach dem Zweiten Weltkrieg eindrucks-
voll nachzeichnete. Beide Studien gehen zuweilen 6fter in militarische
Details, was die Darstellungen der Kameradenliteratur zum Teil iiber-
prifbar macht. Es liegt auf der Hand, dass nicht jede einzelne

5 Niels Weise, Eicke. Eine SS-Karriere zwischen Nervenklinik, KZ-System und
Waffen-SS, Paderborn 2013; Franz J. Merkl, General Simon. Lebensgeschichten
eines SS-Fihrers; Erkundungen zu Gewalt und Karriere, Kriminalitdt und
Justiz, Legenden und 6ffentlichen Auseinandersetzungen, Augsburg 2010.



1 Einleitung

Anekdote oder Erinnerung eines Veteranen iiberpriift werden kann.
Dennoch kann an den wichtigen und einschneidenden Ereignissen ein
roter Faden gespannt werden, an dem dann ein Korrektiv aufgebaut
werden kann. Doch auch wegweisende Studien zur Waffen-SS, zu de-
ren zeitgenossischen Sozialstruktur” oder zu deren Rolle im Holo-
caust® konnten die zur Aufklarung benétigten wissenschaftlichen Er-
kenntnisse liefern, auch wenn die Diskussion um die militarische Effi-
zienz der Waffen-SS noch im Gange ist.»

Neben den inhaltlichen Wesensziigen stellte sich aber auch die Frage
nach den Rahmenbedingungen fiir die Veroffentlichungen der Werke.
Konkret gefragt: welche Verleger publizieren die Erinnerungen von
ehemaligen SS-Soldaten? Inwieweit sind die Biicher oder Verlage Be-
standteile von rechtsradikalen Netzwerken und gibt es eine Zusam-
menarbeit zwischen den Verlagen? Es wird sich zeigen, wie stark die
Vernetzung innerhalb der rechtsextremen und revisionistischen Ver-
lage tatsdchlich ist. Welchen Erfolg verbucht die Kameradenliteratur
und welche Leserschaft rezipiert diese Werke? Kann die Rezeption
Einstieg fiir die Ubernahme einer rechtsradikalen oder revisionisti-
schen Ideologie sein? Emmelie Oden lieferte mit ihrer aktuellen Be-
standsaufnahme iiber rechtsextreme Verlage in Deutschland einen
priagnanten und aktuellen Uberblick iiber die sich stindig verindernde
Verlagslandschaft des Rechtsextremismus.z

Es wird zu zeigen sein, dass die Kameradenliteratur zweierlei Funktion
erfillt. Zum einen beeinflusst sie bis heute mit ihren aktuellen oder
neu aufgelegten Publikationen die Erinnerungskultur der Bundesre-
publik Deutschland in einem negativen Sinn nachhaltig. Zum anderen
bietet sie eine ideologische Plattform fir Rechtsextremisten und

16 Jean-Luc Leleu, La Waffen-SS. Soldats politiques en guerre, Paris 2007.

17 René Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kdmpfer". Die Soldaten der
Waffen-SS 1933-1945. Organisation - Personal - Sozialstrukturen (Krieg in der
Geschichte 61), Paderborn 2010.

8 Martin Clippers, Wegbereiter der Shoah. Die Waffen-SS, der Kommandostab
Reichsfiihrer-SS und die Judenvernichtung 1939-1945 (Veroffentlichungen der
Forschungsstelle Ludwigsburg der Universitat Stuttgart Band 4), Darmstadt
20112,

19 Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 11-16.

0. Emmelie Oden, Rechtsextreme Verlage in Deutschland. Eine aktuelle
Bestandsaufnahme (Initialen 33), Mainz 2017.
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1 Einleitung

Revisionisten, die aber auch eine potenzielle Gefahr fiir das Entstehen
eines eigenen Resonanzraumes besitzt, in dem nichtextreme Rezipien-
ten in den Bann der revisionistischen Glorifizierung von Waffen-SS
und Wehrmacht gezogen werden kénnen. Gerade aus diesen Griinden
ist eine wissenschaftliche Auseinandersetzung mit den Memoiren der
Kameradenliteratur unumganglich. Mit dieser Arbeit soll ein ge-
schichtswissenschaftliches Korrektiv der Deutungshoheit der Zeitzeu-
gen und Revisionisten auf Basis gesicherter Kenntnisse entgegenge-
setzt werden.

Da die SS eine eigene Terminologie fiir die Dienstgradgruppen der Of-
fiziere, Unteroffiziere und Mannschaften verwendete, wurde am Ende
dieser Arbeit eine Gegeniiberstellung der Dienstgradbezeichnungen
erstellt, um dem Leser eine Ubersicht zu verschaffen.






2 Die 3. SS-Division ,Totenkopf*

Um die folgenden Ergebnisse und Befunde der analysierten und als
Quellen herangezogenen ,Kameradenliteratur® fundiert einordnen
und verwerten zu konnen, erscheint es fiir diese Arbeit besonders
nitzlich, die Entstehungsgeschichte sowie die Einsdtze der 3. SS-Divi-
sion , Totenkopf* zu skizzieren. Da bereits an anderer Stelle diese Ent-
wicklungen ausfiihrlich beschrieben wurden,» wird hier ein knapper,
aber stringenter Uberblick {iber die Ereignisse der Entstehung und
Kampfeinsitze verschafft. Zudem werden selbstverstandlich auch
politische und ideologische Einstellungen, welche untrennbar mit der
Schutzstaffel verflochten sind, beleuchtet. Diese grobe Linienziehung
soll als erstes Grundgertst fiir die in das Detail gehende Quellenana-
lyse dienen.

2.1 Von den SS-Wachmannschaften zu den ersten
ymilitdarischen“ Einsatzen der
Totenkopfverbande

Der Keim fiir das Entstehen und Wachsen der SS-Totenkopfverbande
wurde mit dem Beginn der nationalsozialistischen Diktatur 1933 und
der damit einsetzenden Verfolgung von politischen Gegnern gendhrt.
Dabei entstand zuerst eine Vielfalt an Lagern und Einrichtungen, wel-
che sowohl von staatlichen (Polizei-)Behorden als auch von SS und SA
beaufsichtigt und geleitet wurden. Besonders Kommunisten und Sozi-
aldemokraten waren in den zundchst noch improvisierten Gefangnis-
sen, die in Kasernen, Fabriken und alten Festungen existierten, Gewalt
und Terror schonungslos ausgeliefert.2> Nachdem sich diese "frithen®
Konzentrationslager als Mittel zur Herrschaftssicherung bewdhrt

2 Merkl, General Simon, S. 95-143; Wegner, Hitlers politische Soldaten: die
Waffen-SS 1933 - 1945, S. 79-132; Sydnor, Soldaten des Todes, S. 5-54; Stein,
Geschichte der Waffen-SS, S. 1-54.

22 45.000 Menschen wurden reichsweit zwischen Marz und April 1933 in sol-
chen improvisierten Haftanstalten zeitweise eingesperrt sowie Repression und
Erniedrigung durch Gewalt ausgesetzt, vgl.Weise, Eicke, S. 214.
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hatten, stand einem institutionellen Ausbau des KZ-Systems nichts
mehr im Wege.»

In diesem Zuge wurde am 21. Marz 1933 das Konzentrationslager
Dachau unter Anleitung Heinrich Himmlers in der Funktion des kom-
missarischen Polizeiprasidenten von Miinchen errichtet. Obwohl als
staatliche Einrichtung gegriindet, unterstand das Lager nach kurzer
Zeit der SS. Am 2. April, einen Tag nach seiner Ernennung zum Be-
fehlshaber der Politischen Polizei Bayerns, unterstellte Himmler das
Lager Dachau nun auch seiner Zustandigkeit als Reichsfiihrer-SS. Mit
dieser Doppelunterstellung konnte am 10. April Bewachung und Kom-
mando des Lagers, das vorher noch die bayerische Landespolizei inne-
hatte, einer SS-Abteilung unter der Fithrung des SS-Sturmhauptfiih-
rers Hilmar Wackerle ibergeben werden.2+ Die Haftbedingungen ver-
schlechterten sich dadurch drastisch. Durch Sonderbestimmungen,
welche die Haftlinge entrechten, schikanieren und erniedrigen sollten,
versuchte Himmler im Lager einen rechtsfreien Raum zu schaffen.
Doch noch regte sich gerade in der Justiz Widerstand. So wurden Er-
mittlungen erdffnet, als es zu den ersten Ermordungen in Folge von
Gewaltexzessen im KZ-Dachau kam. Damit wurde der juristische und
machtpolitische Druck so grof3, dass sich Himmler gezwungen sah,
Wackerle im Juni 1933 zu entlassen.

Neuer Kommandant wurde Theodor Eicke, der eine dubiose Vorge-
schichte innerhalb der SS aufzuweisen hatte. Eicke, 1930 von der SA
zur SS aufgrund von aussichtsreicheren Karrierechancen gewechselt,
half sehr erfolgreich dabei mit, SS-Abteilungen in Ludwigshafen und
anderen Teilen der Pfalz aufzubauen. Verurteilt wegen illegalen Besit-
zes von Sprengstoff, musste der vom SS-Standartenfithrer zum SS-
Oberfiihrer beférderte Eicke 1932 nach Italien fliehen, um einer Haft-
strafe zu entgehen. Nach der ,Machtergreifung“ der Nationalsozialis-
ten in Deutschland kehrte der SS-Fithrer zuriick. NSDAP-interne Kom-
petenzstreitigkeiten mit dem Gauleiter der Pfalz gipfelten in einer

33 Johannes Tuchel, Organisationsgeschichte der »frithen« Konzentrations-
lager, in:Benz, Wolfgang/Distel, Barbara (Hrsg.), Der Ort des Terrors.
Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager (Die Organisation
des Terrors 1), Miinchen 2005, S. 43-57, hier S. 44-48.

24 Weise, Eicke, S. 215 f.

25 Ebd., S. 216-218.
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Einweisung Eickes in die Psychiatrische und Nervenklinik in Wiirz-
burg. Rehabilitiert durch ein Gutachten des leitenden Klinikarztes
Heydes sowie durch standige und hartnickige Gesuche an Himmler,
wurde Eicke am 26. Juni 1933 aus der Heilanstalt entlassen, wieder in
die SS mit seinem alten Dienstgrad aufgenommen und zugleich als
Kommandant in Dachau eingesetzt.>6 Tuchel schitzt die Gesamtlage
folgendermafien ein:

yHimmler war sich dariiber im klaren, wen er da aus der Psychiatri-
schen Klinik holte und an die Spitze des Konzentrationslagers Dachau
setzte; er war sich bewuf3t, dafd Eicke ein Mann mit einer starken auto-
ritdren und gewalttdtigen Pragung war, der seit den frithen zwanziger
Jahren im volkischen Lager aktiv gewesen war.“>7

Eicke benoétigte nicht viel Anlaufzeit als Lagerfiihrer. Er reformierte die
Lagerordnung, indem er eine ,Disziplinar- und Strafordnung fiir das
Gefangenenlager” einfiihrte und die Kommandantur von dem Wach-
personal trennte. Dadurch konnte er gezielt ein einheitliches Verhal-
ten der SS-Wachmanner sicherstellen und individuelle Gewaltausbrii-
che regulieren, da der systematische Terror fiir alle im Lager befindli-
chen Gefangenen auf seinen neu aufgestellten standardisierten Regeln
fufdte. Zudem wurde das Personal des Lagers Dachau von 54 SS-Man-
nern im Marz 1933 auf 277 im Mai 1933 erheblich aufgestockt. Bis Ok-
tober 1933 wuchs die Mannschaftsstirke auf 398 Wachmanner an.8
Eicke schaffte es, das KZ-Dachau innerhalb kiirzester Zeit nach ideolo-
gischen, militdrischen, organisatorischen und disziplinarischen Ge-
sichtspunkten grundlegend zu reorganisieren und damit die zukiinf-
tige Struktur des reichsweiten Lagerwesens zu erschaffen.2> Weitere
organisatorische und verwaltungsrechtliche, aber nicht immer

26 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 7-9; zur Vita von Eicke, vgl. Charles W.
Sydnor, Theodor Eicke. Organisator der Konzentrationslager, in: Ronald
Smelser (Hrsg.), Die SS. Elite unter dem Totenkopf; 30 Lebensldufe, Paderborn
20032, S. 147-159.

27 Johannes Tuchel, Planung und Realitit des Systems der Konzentrationslager
1934-1938, in: Herbert, Ulrich/ Karin Orth/ Dieckmann Christoph (Hrsg.), Die
nationalsozialistischen Konzentrationslager. Entwicklung und Struktur (1),
Gottingen 1998, S. 43-59, hier S. 44.

28 Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kdmpfer”, S. 214.

29 Ebd., S. 210 f.
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konfliktfreie Umstrukturierungen sorgten dafiir, dass Eicke nun allein
Himmler und nicht mehr dem SS-Oberabschnitt Siid unterstellt war.
Damit hatte der Lagerkommandant nun freie Hand bei der Auswahl
seines Personals. Hinzu kommt, dass der Reichsfiihrer-SS Eicke 1934
zum ,Inspekteur der Konzentrationslager” ernannte und ihm damit
Zugriff auf alle bisher bestehenden Konzentrationslager gab. Kurz vor
dieser Beforderung bewies Theodor Eicke seine Loyalitdt zu Himmler
und Hitler, indem er im selben Jahr an der Ermordung des SA-Fiihrers,
Ernst Rohm, beteiligt war.3° Im Juni 1935 fasste Hitler den Entschluss,
die Konzentrationslager fortbestehen zu lassen und stimmte dem Plan
Himmlers zu, aus den KZ-Wachmannschaften eine militarisch ausge-
bildete Truppe zu formen und diese auf 25 Wachhundertschaften zu
vergrofiern, um im Kriegsfall eine Polizeiverstarkung zu erhalten.
Auflerdem werden sowohl die neu aufgestellten Sondertruppen als
auch die Konzentrationslager ab 1936 in den Reichshaushalt ibernom-
men.> Bis November 1935 gruppierte Eicke seine Wachmannschaften
in funf Totenkopfsturmbanne, die in den vorhanden Lagern ihren
Dienst taten, um:

die SS-Wachtruppe Oberbayern im KZ Dachau,

die SS-Wachtruppe Elbe im KZ Lichtenburg,

die SS-Wachtruppe Sachsen im KZ Sachsenburg,

die SS-Wachtruppe Ostfriesland im KZ Esterwegen und

die SS-Wachtruppe Brandenburg im KZ Oranienburg-Colum-
bia.»

30 Eicke schloss bis 1937 die Lager Esterwegen, Sachsenburg, Columbia-Haus,
Lichtenburg und Sulza, da sich deren Kapazititen als zu gering erwiesen. Bis
1938 wurden die Lager Sachsenhausen, Buchenwald, Flossenbiirg bei Weiden
in der Oberpfalz sowie Mauthausen bei Linz errichtet, vgl. Weise, Eicke, S.
252-257; zu der Ermordung Ernst R6hms durch Theodor Eicke und der weite-
ren Entwicklung des KZ-Dachaus, vgl. Johannes Tuchel, Konzentrationslager.
Organisationsgeschichte und Funktion der "Inspektion der Konzentrations-
lager" 1934 - 1938 (Schriften des Bundesarchivs 39), Boppard am Rhein 1991, S.
175-184.

3 Tuchel, Planung und Realitit des Systems der Konzentrationslager 1934-1938,
S. 46 f.

32 Weise, Eicke, S. 268; Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kampfer”, S.
217.
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Ab Marz 1936 trugen die Wachverbande den offiziellen Namen SS-To-
tenkopfverbande. Das Personal wurde erneut aufgestockt. Zahlten die
Wachverbande im Oktober 1935 noch 1.683 Angehorige, vergrofierte
sich die Zahl im Laufe des Jahres 1936 auf 3.245 Kopfe.3s Bis Mdrz 1939
wuchs die Truppe auf 1.147 Mann.3+ Mitte desselben Jahres betrug die
Starke der SS-Totenkopfverbdande 22.033 Mann.s Wahrend dieser
Phase des Personalzuwachses veranlasste Eicke 1937 eine Zusammen-
fassung der bestehenden fiinf Totenkopfsturmbanne zu den drei To-
tenkopfstandarten (TSt.) ,Oberbayern (1. SS-TSt.), ,Brandenburg"
(2. SS-TSt.) und ,Thiiringen* (3. SS-TSt.), die den jeweiligen Konzen-
trationslagern Dachau, Sachsenhausen und Buchenwald zugeordnet
wurden.3¢ Im Herbst 1938 kam die vierte Totenkopfstandarte ,Ost-
mark® in Mauthausen hinzu.3” Den letzten Grundstein fiir den bereits
seit 1936 begonnenen Prozess der Aufstellung einer stehenden bewaff-
neten SS-Truppe legte Hitler am 17. August 1938 per Erlass.38 Neben der
Regelung, dass die Allgemeine SS unbewaffnet sei und keiner militari-
schen Ausbildung bediirfe, heifdt es darin, dass die Totenkopfverbande
,weder ein Teil der Wehrmacht noch der Polizei“ seien, sondern ,eine
stehende bewaffnete Truppe®, die ,zur Lésung von Sonderaufgaben
polizeilicher Natur® bestimmt sei.3» Wahrend die SS-, Totenkopfman-
ner* nun im Kriegsfall die SS-Verfiigungstruppe bei Einsdtzen im Inne-
ren und Aufleren unterstiitzen sollten, wurden die Personalengpisse
in den Konzentrationslagern durch die Einberufung {iber 45-Jahriger

33 Weise, Eicke, S. 267 f.

34 Davon 470 Fihrer und 2.359 Unterfiihrer, vgl. ebd., S. 270.

35 Damit gab es mehr SS-Mdnner in den Totenkopfverbdnden als zu diesem
Zeitpunkt internierte KZ-Hiftlinge, vgl. Karin Orth, Bewachung, in: Benz,
Wolfgang/Distel, Barbara (Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der
nationalsozialistischen Konzentrationslager (Die Organisation des Terrors 1),
Miinchen 2005, S. 126-140, hier S. 127.

36 Wegner, Hitlers politische Soldaten: die Waffen-SS 1933 - 1945, S. 101; Orth,
Bewachung, S. 127; die SS-Verbdnde waren in Standarten, Sturmbanne und
Stlirme gegliedert. Erst ab 1940 tibernahm man die Wehrmachtsbezeichnun-
gen Regiment, Bataillon und Kompanie, vgl. Jens Westemeier, Himmlers
Krieger. Joachim Peiper und die Waffen-SS in Krieg und Nachkriegszeit (Krieg
in der Geschichte 71), Paderborn 2014, S. 17.

37 Weise, Eicke, S. 272.

38 Wegner, Hitlers politische Soldaten: die Waffen-SS 1933 - 1945, S. 105.

39 Zitiert nach: ebd., S. ns.
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aus der Allgemeinen SS kompensiert.«c Damit war der Entstehungs-
und Wandlungsprozess der SS-Wachmanner zu den SS-Totenkopfver-
banden abgeschlossen. Ebenfalls waren im weiteren Sinne die Aufga-
ben der SS-Totenkopfstandarten definiert, indem sie besondere Aufga-
ben ,polizeilicher Natur“ als militdrisch ausgebildeter, parteilicher
Verband tibernehmen sollten. Bei der folgenden Skizzierung der ersten
Einsitze, auf die im spateren Verlauf dieser Arbeit genauer eingegan-
gen wird, wird der besondere Charakter dieser Sonderaufgaben deut-
lich werden.

Im Herbst 1938 spitzte sich die Lage um das Sudetenland zu. Im Verlauf
der ,Sudetenkrise” berief man ca. 4.000 Mann aus der Allgemeinen SS,
die iiber 45 Jahre alt waren, zur Bewachung der Konzentrationslager
sowie ca. 10.000 SS-Manner fiir die Polizeiverstarkung, also als Verstar-
kung der Totenkopfverbande, nicht der eigentlichen Polizei, ein.+
Durch diese Einberufungen konnte man weitere Totenkopfverbande
aus den Lagern herauslosen und sechs neue Sturmbanne aufstellen.+
Ende September 1938 marschierten auf direkten Befehl Hitlers zwei
Sturmbanne der Dachauer Totenkopf-Standarte ,,Oberbayern® unter
dem Kommando von Theodor Eicke in einer volkerrechtswidrigen
Operation in tschechoslowakisches Staatsgebiet, genauer gesagt in den
Ascher Zipfel im Sudetenland, ein, ohne Ausweise oder Dienstmarken
bei sich zu tragen.# Auch an der Zerschlagung der Tschechoslowakei
waren Totenkopfverbdnde beteiligt. Auf Befehl Himmlers marschierte
Eicke mit zwei Totenkopf-Sturmbannen von Flossenbiirg aus nach
Prag und traf dort am 16. Marz 1939 ein.4+ Zudem spielten die Toten-
kopfverbédnde bei der Entfachung des Zweiten Weltkrieges eine Rolle.
Von Januar bis Juli 1939 sickerten mehrere hundert SS-Manner mit um-
lackierten Fahrzeugen und mit als landwirtschaftliches Gerat ausgege-
benen Waffen in die freie und entmilitarisierte Stadt Danzig ein, um
die ,SS-Heimwehr Danzig“ aufzubauen, welche am 1. September 1939
einen erheblichen Anteil an der Eroberung der Danziger Post hatte.4s
Polen sollte der letzte Einsatz vor der Grindung der

40 Weise, Eicke, S. 273.

4 Merkl, General Simon, S. 127.

4> Peter Longerich, Heinrich Himmler. Biographie, Miinchen 2008, S. 42o0.
43 Weise, Eicke, S. 275 f.

44 Merkl, General Simon, S. 135 f.

45 Weise, Eicke, S. 277 f.
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»Totenkopfdivision“ als militarischer Grof3verband sein. Hierbei folg-
ten die drei Standarten ,,Oberbayern®, , Thiiringen“ und ,,Brandenburg"
der 8. und 10. Armee, um das riickwartige Gebiet zu sdubern und zu
sichern. In Wirklichkeit waren die SS-Totenkopfverbande als unab-
hangige Einsatzgruppen damit bereits kurz ,nach der Besetzung
Polens an Terrormaf3nahmen, Aushebungen zur Zwangsarbeit, Ghet-
toisierung judischer Bevolkerung und ersten Massenmorden betei-
ligt.“46 Mit diesen Einsdtzen zeigte sich der Charakter der Truppe, die
von der Ausbildung im Terrorsystem der Konzentrationslager gepragt
und bereit war, dieses System auch auf neue Opfer zu iibertragen. Zu-
dem ist es offensichtlich, dass die Manner der SS-Totenkopfverbdnde
bewusst als inoffizielles militarisches Instrument fiir politische Ziele
eingesetzt wurden, um damit Krisen und kriegerische Anlasse auszu-
16sen oder zu verscharfen.

2.2 Die Ausbildung zum politischen Soldaten:
Voraussetzungen, Inhalte und Ideologie

Neben der strukturellen Entwicklung der Totenkopfverbande spielt
auch die inhaltliche Gestaltung der Ausbildung und des Dienstes in
den Konzentrationslagern eine wichtige Rolle. Nach der Ernennung
Eickes 1934 zum , Inspekteur der Konzentrationslager und Fithrer der
SS-Wachverbande“ entwickelten sich die Lager zu streng reglemen-
tierten, abgeschotteten, eigenen Welten, in denen Haftlinge Terror zu
ertragen hatten und die SS-Wachen zu einer Funktionselite ausgebil-
det wurden, die bedingungslos Dienst taten und damit den Ausbau des
KZ-Wesens unterstiitzten und mittrugen.+” Dreh- und Angelpunkt fiir
diese Entwicklung war Theodor Eicke, der nicht nur mafdgeblich fiir
den strukturellen Aufbau, sondern auch fiir die stark ausgepragte Ideo-
logisierung der SS-Totenkopfverbande verantwortlich war. Als tiber-
zeugter Nationalsozialist gestaltete Eicke die Ausbildung seiner Wach-
madnner genau nach den Grundsitzen der NS-Weltanschauung. Die
Rekruten erhielten zudem eine infanteristische und keine polizeiliche
Ausbildung, welche fiir den Dienst in den Konzentrationslagern ge-
niigt hatte.+8 Bereits dadurch ist zu erkennen, dass es Eicke nicht nur

46 Ebd., S. 280.
47 Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kimpfer", S. 214.
48 Ebd., S. 217.
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um einen einfachen Wachdienst ging, sondern vielmehr um die Schaf-
fung einer militarisch ausgebildeten und politisch nach NS-Maf3staben
indoktrinierten ,Elitetruppe®, die sowohl gegen die inneren als auch
aufderen Feinde des Nationalsozialismus gewappnet war. Genau dieser
Gedanke spiegelte sich im Selbstverstandnis Eickes wider. Dieser sah
sich als ,Erzieher” seiner jungen Truppe an, deren Altersdurchschnitt
im Jahr 1938 bei 20,8 Jahren lag.+ Durch die Umgestaltung der Dienst-
vorschriften entwickelte Eicke ein System, das nur blinden und bedin-
gungslosen Gehorsam gegeniiber allen SS-Fithrern und Befehlen
kannte und auf fanatischem Hass gegen alle Staatsfeinde, konkret den
KZ-Héftlingen, beruhte. Dafiir fithrte der Lagerkommandant Schulun-
gen mit antisemitischen Vortragen ein, die Vorurteile befeuerten und
damit zwei Wirkungen entfalteten: erstens die Ermoglichung von Dis-
tanz und die Legitimation von Gewalt fiir die Selbstwahrnehmung und
gegen Gewissenskonflikte; zweitens die Erzeugung eines abstrakten
Hasses und die abgelehnte Wahrnehmung der Insassen als Indivi-
duen.> So hingen beispielsweise Exemplare der Zeitschrift Stiirmer von
Julius Streicher zur Lektiire und Verfestigung der rassistischen und an-
tisemitischen Inhalte aus.s* Auch wenn die Qualitdt und Wirkung der
Schulungen mit ihren theoretischen Inhalten durchaus in Frage ge-
stellt werden kann,5 ist es nicht von der Hand zu weisen, dass diese
Weltanschauung sehr jungen und durchaus beeinflussbaren Erwach-
senen unendlich oft eingetrichtert sowie vermittelt wurde und damit
wohl doch ein gewisser ,Lernerfolg“ zu verbuchen war. Dennoch be-
einflusste der praktische Arbeitsalltag im Rahmen der strengen Dienst-
vorschriften und Strafen die jungen SS-Mdnner am meisten. Die Aus-
fiithrung von Befehlen, kameradschaftliches Einvernehmen sowie die
Furcht der KZ-Haftlinge fithrten zu einer Bestdtigung der eigenen An-
sichten und gelernten Theorien.s3s Menschliche Werte wie Toleranz
und Mitgefiihl - im SS-Jargon auch als Weichheit betitelt - wurden
nicht akzeptiert und dafiir durch militarischen Drill, Harte sowie

49 Weise, Eicke, S. 236.

50 Ebd,, S. 235.

5t Sydnor, Soldaten des Todes, S. 13.

52 Weise, Eicke, S. 235.

53 Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kaimpfer”, S. 228 f.
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Gemeinschaft ersetzt,5+ um Eigenstandigkeit zu unterbinden und wil-
lenlose Soldaten zu erhalten. Dabei halfen gemeinsam begangene Ver-
brechen, wie die Priigelstrafe eines Haftlings als Einstand eines neuen
SS-Wachmannes in den Dienst, das Gemeinschaftsgefithl in den
SS-Totenkopfverbanden zu stirken und ideologisierte Kdmpfer auszu-
bilden.ss Der volle Erfolg dieser ,Erziehung* lasst sich unter anderem
daran erkennen, dass die jungen SS-,Totenkopfsoldaten“ Eicke den
Spitznamen Papa Eicke gaben. Damit kommt erneut das junge Alter,
aber auch das unreflektierte Bewusstsein der jungen Manner tber ih-
ren Dienst sowie Eicke in seiner Rolle als Vorbild zum Ausdruck.s
Letztendlich gewann Eicke problemlos die Képfe seiner Manner und
schuf eine tiber die Jahre hinweg von systematischer Gewalt gepragte
Truppe, aus der eine Division hervorgehen sollte, die diese Werte und
das gelernte Verhalten auch im Laufe des Zweiten Weltkrieges noch
anwenden sollte. Untermauert wird diese These durch einen Blick in
die statistischen Jahrbiicher der SS. Im Jahr 1937 lag der Anteil der Par-
teimitglieder innerhalb der SS-Totenkopfverbande bei 28%, wohinge-
gen der Anteil der Parteianwarter bei 43% feststellbar war.s? Dies
konnte nur an den ,erzieherischen“ Mafdnahmen Eickes sowie an der
fortschreitenden Ideologisierung der jungen Manner liegen, die durch
das Kasernenleben weiterhin beschleunigt und verstarkt wurde. An der
Suizidquote, die 1937 bei 11,7% lag,s® lasst sich ablesen, dass Eicke sei-
nen Elitebegriff hochst ideologisch verstand und beim Aufbau seiner
»Elite“ riicksichtslos vorging, um seine Ziele zu erreichen. Viele junge
Manner schienen dem Druck, dem sie ausgesetzt waren, nicht gewach-
sen zu sein.

54 Zeitzeugen haben immer wieder den harten militdrischen Drill und die da-
mit verbundenen Schikanen belegt, vgl. Karin Orth, Die Konzentrationslager-
SS. Sozialstrukturelle Analysen und biographische Studien, Miinchen 2004,
129-132.

55 Weise, Eicke, S. 235-236; Orth, Die Konzentrationslager-SS, S. 130.

56 Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kimpfer”, S. 226.

57 Ebd., S. 223.

58 Dabei machten die Mdnner der Totenkopfverbande nur 2,23% des Gesamt-
personals der Gesamt-SS aus. Zudem sortierte Eicke allein im Jahr 1937 inner-
halb von nur sechs Monaten 200 Ménner aus seinen Totenkopfverbdnden wie-
der aus, was ein deutlicher Hinweis darauf ist, wie sehr Eicke auf Ideologie,
Harte und Disziplin Wert legte und welche Bedeutung er dem Begriff ,Elite*
gab, vgl. ebd., S. 224.
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Es stellt sich daher die Frage, wer in diesen Verband eintrat und was
diese Menschen dazu bewegte. Der Dienst in den Totenkopfverbanden
erschien nicht besonders attraktiv: zunachst keine Anerkennung als
Wehrdienst, schlechte Bezahlung, lange Verpflichtungsdauer von erst
vier, dann zwolf Jahren und eine ungeklarte Versorgungslage nach
dem Ausscheiden. Diese Umstiande konnten daher vor allem junge
Maénner aus der Unter- und unteren Mittelschicht oder tiberzeugte Na-
tionalsozialisten, die haufig die Hitlerjugend durchlaufen hatten, zum
Eintritt in die Totenkopfverbande und damit zum KZ-Dienst motivie-
ren. Auch die Perspektive fiir bildungsfernere Schichten, eine Karriere
als Offizier ohne hoheren Schulabschluss anstreben zu konnen, muss
als motivierender Grund angefiihrt werden.s

2.3 Aufstellung und Kampfeinsatze der
»,Totenkopfdivision“

Auch die Entstehungsgeschichte der Division ist in der Forschung be-
reits an anderer Stelle ausfiihrlich beschrieben und analysiert wor-
den.f Zudem wird in dieser Arbeit in den folgenden Kapiteln noch de-
tailliert auf die Griindung und die verschiedenen Kampfeinsatze sowie
die damit verbundenen Kriegsverbrechen eingegangen. Dennoch er-
scheint es auch hier fiir die grof3ere Einordnung als bedeutend, die Ent-
wicklungslinien zu skizzieren, um einen Uberblick iiber die Jahre 1939
bis 1945 zu erhalten.

Nachdem sich Hitler im September 1939 positiv tiber mehrere Polizei-
bataillone nach einem Frontbesuch im riickwartigen Heeresgebiet
duflerte, nutzte Himmler die Situation aus, um die Aufstellung einer
Polizeidivision sowie einer ,Totenkopf*-Division bestehend aus den
Totenkopfstandarten sowie der ,SS-Heimwehr Danzig“ vorzuschla-
gen.o In der Folge organisierte Eicke im Oktober 1939 den Aufbau der
zukiinftigen voll motorisierten Division, die aus dem Grundstock der
Totenkopfstandarten eine Truppe mit rund 15.000 Mann bildete.s> Die

59 Weise, Eicke, S. 270.

60 ] eleu, La Waffen-SS, S. 320-410; Sydnor, Soldaten des Todes; Merkl, General
Simon.

o1 Weise, Eicke, S. 283.

62 Zeitgleich veranlasste Himmler die Aufstellung der ,Verfiigungsdivision®,
die zusammen mit der ,Totenkopfdivision“ eine von zwei voll motorisierten

20



2 Die 3. SS-Division , Totenkopf*

Bildung von militarischen Grofdverbanden der SS erfiillte nicht nur ein
lang ersehntes Ziel Himmlers, sondern brachte zusatzlich den Vorteil,
dass die Divisionen tiber eigene Gerichte verfiigten und man somit die
SS-Verbande der Gerichtsbarkeit der Wehrmacht entziehen konnte,
um Konflikte zwischen Heer und SS, wie in Polen, zukiinftig zu ver-
meiden.ss Um die Division weiter aufbauen zu konnen, raumte Eicke
das Konzentrationslager Dachau und verteilte die Héftlinge auf andere
Lager. Trotz der sich anbahnenden Rivalitdt zwischen Waffen-SS und
Wehrmacht, die Eicke vor einige Probleme stellte, muss darauf hinge-
wiesen werden, dass ohne die aktive Hilfe der Wehrmacht die , Toten-
kopfdivision“ nicht ausgeriistet und ausgebildet hitte werden kon-
nen.5+ Es steht auf3er Frage, dass Eicke eine Division aus hochideologi-
sierten, politischen Soldaten bilden wollte. Daher berief er alte
Mitstreiter, die ihm aus den Konzentrationslagern vertraut und von
seinem Fiihrungsstil im Konzentrationslager gepragt waren, in die Di-
vision ein und stellte so seinen Divisionsstab zusammen.5

und modern ausgestatteten SS-Infanterie-Divisionen werden sollte. Mit der
dritten aus der Ordnungspolizei aufgestellten ,Polizeidivision“ entstand eine
pferdebespannte Infanteriedivision und damit eine aus drei Divisionen beste-
hende SS-Armee, vgl. Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 29-31; Wegner,
Hitlers politische Soldaten: die Waffen-SS 1933 - 1945, S. 126 f.; Merkl, General
Simon, S. 157 f.; hinzu kommt, dass mit der ,Leibstandarte ,Adolf Hitler die
vierte Division bereits im Aufbau war, vgl. Wegner, Hitlers politische Soldaten:
die Waffen-SS 1933 - 1945, S. 127.

63 Merkl, General Simon, S. 158; zur Sondergerichtsbarkeit von Polizei und SS
vgl. Gunnar C. Boehnert, The Jurists in the SS-Fithrerkorps. 1925-1939,
in: Hirschfeld, Gerhard/ Kettenacker, Lothar (Hrsg.), Der »Fiihrerstaat«.
Mythos und Realitdt. Studien zur Struktur und Politik des Dritten Reiches
(Veroffentlichungen der DHI London 8), Stuttgart 1981, S. 361-374; Wegner,
Hitlers politische Soldaten: die Waffen-SS 1933 - 1945, S. 318-332.

64 Detailliert zu den Problemen bei der Aufstellung, vgl. Sydnor, Soldaten des
Todes, S. 55-75; Sydnors Ausfiihrungen werden von Merkel kritisiert, vgl.
Merkl, General Simon, S. 157-167.

% Die einzige Ausnahme in dieser Gruppe bildete der 1. Generalstabsoffizier
(Ta), SS-Standartenfiihrer Cassius Freiherr von Montigny, vgl. Sydnor, Soldaten
des Todes, S. 40-41; zu Montigny vgl. Merkl, General Simon, S. 162-163 u. S.
162, Anm. 4.
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Im Dezember 1939 wurde die Division von Dachau in den Raum Lud-
wigsburg/Heilbronn verlegt.s¢ Trotz der Hilfe des Heeres machten sich
immer wieder Defizite sowohl in der Ausriistung als auch in der Ge-
fechtsausbildung der ,Totenkopfdivision“ bemerkbar. Daher konnten
Eicke und sein Stab die mehrfachen Verschiebungen des Angriffster-
mins auf Frankreich nutzen, um Waffen und Fahrzeuge zu organisie-
ren. Die Methoden, die Eicke dabei anwandte, waren ebenso schamlos,
wie ausgetiiftelt. Neben der Nutzung der Ressourcen der Inspektion
der Konzentrationslager, die Eicke eigentlich gar nicht mehr unter-
stand, wechselten sich Erbetteln, Stehlen oder Erpressen beim , Orga-
nisieren“ der bendtigten Ausriistung ab.57 Letztendlich schaffte es
Eicke fast immer, alles, was er fiir seine Division benétigte, auf legalem
oder illegalem Wege herbeizuschaffen.

Nachdem die Soldaten der Division im Januar 1940 noch an Ausbil-
dungslehrgidngen sowie Manovern mit dem Heer teilgenommen hat-
ten, wurde die ,, Totenkopfdivision“ einen Monat spater der 2. Armee,
einem Reserveverband, zugewiesen.®® Anfang Marz 1940 wurde die
Truppe in Reserve bei Kassel gehalten.®s Aufgrund der raschen deut-
schen Erfolge und grofien Gelindegewinne schon zu Beginn des An-
griffs auf Frankreich sah sich das Oberkommando des Heeres (OKH)
gezwungen, weitere bewegliche Verbande zu mobilisieren.? In diesem
Kontext erhielt die Division am 17. Mai 1940 den Befehl, die Liicken zu
schlieffen und offene Flanken zu decken, indem man durch den
Siidzipfel der Niederlande und durch Belgien marschierte, um sich
dem XV. Panzerkorps unter General Herrmann Hoth anzuschlief3en.”

Ab dem 19. Mai hatte die Division Feindkontakt. Es folgten die Kimpfe
zwischen Le Cateau und Cambrai, die Gefechte am 21. Mai im Raum
Arras sowie die schweren Auseinandersetzungen am La Bassée-Kanal.
Am 27. Mai kam es zu Kampfen um Béthune und in der Folge zum

% Weise, Eicke, S. 285.

67 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 48; tiber das ,Organisieren” Eickes im Krieg,
vgl. Leleu, La Waffen-SS, S. 379-386.

68 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 67.

69 Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 56.

70 Generell zum Westfeldzug, vgl. Rainer F. Schmidt, Der Zweite Weltkrieg.
Die Zerstorung Europas (Deutsche Geschichte im 20. Jahrhundert Bd. 10),
Berlin 2008, S. 49-63.

7 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 79.
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Ubergang iiber den Lys-Kanal, um weiter in den Raum Bailleul vorzu-
stofden. Am 30. Mai wurde die Division zum Kiistenschutz in den Raum
Boulogne-sur-Mer verlegt. Ab dem 10. Juni 1940 stief} die Division in
Richtung Stiden tiber Marne und Seine Richtung Dijon und Lyon vor,
um nach dem Waffenstillstand mit Frankreich an die spanische Grenze
zum Kistenschutz verlegt zu werden.” Zieht man im Grofden und Gan-
zen Bilanz, wird man feststellen, dass sich Eickes , Totenkopfdivision*
passabel, aber nicht herausragend geschlagen hatte.” Die Verluste in
18 Tagen Feindberiihrung lassen sich auf 1.152 Mann, etwas mehr als 10
Prozent der Kampfstarke, beziffern und damit als hoch einstufen.7+ Zu-
dem lassen sich zahlreiche Kriegsverbrechen der Division nachweisen.
Bereits in den ersten Tagen hatten die ,Totenkopfsoldaten® eine blu-
tige Spur in Nordfrankreich hinterlassen. Schon im Raum Arras ermor-
deten SS-Soldaten der Division tiber hundert franzosische Zivilisten
sowie etliche Kriegsgefangene.’s Die Gesamtzahl an ermordeten Zivi-
listen durch Angehorige der , Totenkopfdivision® belduft sich auf 264
Menschen.” Doch auch Kriegsgefangene wurden oft Opfer von will-
kiirlichen ErschiefSungen. Besonders die franzdsischen Kolonialtrup-
pen mussten hier einen hohen Blutzoll bezahlen.”7 Merkl wies nach,
dass sich - angeheizt durch die rassistische Propaganda, die Afrikaner
und Juden gleichstellte — zwischen einzelnen Einheiten der SS-,Toten-
kopfdivision“ ein regelrechter Wettbewerb entwickelte, wer die meis-
ten ,erledigten Neger“ aufweisen konnte.” Bereits hier zeigte sich die

7 Weise, Eicke, S. 289 f.; einzelne Einsdtze werden in der vorliegenden Arbeit
noch im Detail besprochen.

73 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 102.

74 Ebd.; Weise, Eicke, S. 292.

75 Jean-Luc Leleu, La division SS-Totenkopf face a la population civile du Nord
de la France en mai 1940, in: Revue du Nord (2001), 342, S. 821-840, hier S. 823
826.

76 Merkl, General Simon, S. 188.

77 Das ,bekannteste“ Kriegsverbrechen ist wohl das Massaker von Le Paradis,
auf das im Kapitel 3.4.1, S. 74, ndher eingegangen wird. Doch hauften sich die
ErschiefSungen besonders bei Gefangenen der Kolonialtruppen. So veriibten
SS-Soldaten beispielsweise am 19. Juni 1940 bei Dijon ein Massaker an kriegs-
gefangenen Marokkanern, vgl. ebd., S. 182-185; Merkl {ibt zudem Kritik an
Sydnors Darstellungen, vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 100.

78 Dass selbstverstandlich auch die nord- und westafrikanischen Soldaten der
franzésischen Armee unter dem Schutz des Kriegsvolkerrechts standen,
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charakteristische Kampfweise der , Totenkopfdivision®, die sie auch in
den folgenden Kriegsjahren beibehalten sollte: erbarmungsloser An-
griff, fanatische Verteidigung und damit verbundene Kriegsverbre-
chen. Der Ursprung dieses Verhaltens konnte nur auf der harten Aus-
bildung und dem militdrischen Drill in den Totenkopfverbanden sowie
der damit verbundenen ideologischen Indoktrination durch Eicke ba-
sieren.” Zwischen Juni 1940 und Mai 1941 war die , Totenkopfdivision®
in Dax nahe Bordeaux fiir Sicherungsaufgaben stationiert. Ebenfalls
stand sie somit fiir eine eventuelle Besetzung Vichy-Frankreichs bereit.
Diese Phase der Ruhe nutzte Eicke fiir eine Neuaufstellung und zur
weiteren Ausbildung der Truppe. Zudem fand eine Intensivierung der
ideologischen Schulung der Division statt, die Eicke mit selbstverfass-
ten Schulungsbriefen vertiefte.s

Anfang Juni 1941 wurde die , Totenkopfdivision“ per Eisenbahntrans-
port nach Osten verlegt und erreichte den Raum Marienwerder, wo sie
sich fur die erste Phase des ,Unternehmens Barbarossa“ der Panzer-
gruppe 4 unter dem Befehl Erich Hoepners, die mit zwei weiteren In-
fanteriearmeen die Heeresgruppe Nord unter Generalfeldmarschall
Ritter von Leeb bildete, anschloss. Ziel der Panzergruppe war es, durch
das Baltikum auf Leningrad vorzustof3en.8 Auch diese Kampfe der , To-
tenkopfdivision® sind bereits untersucht worden und werden daher im
Folgenden nur anhand ihrer Eckpunkte skizziert.82 Kurz vor Beginn der
Kampfe schwor Eicke seine SS-Soldaten noch einmal auf den anstehen-
den fanatischen und entscheidenden Kampf gegen den jiidischen Bol-
schewismus, also den ideologischen Hauptfeind, ein, indem er einen
riicksichtlosen Weltanschauungskrieg ohne Gnade forderte und den
Kommissarbefehl bekannt gab, nach dem die Politkommissare der Ro-
ten Armee prinzipiell an Ort und Stelle zu ermorden waren.8 Nach
harten Kampfen im Juli 1941, in denen der Divisionskommandeur Eicke
schwer verwundet wurde, gelang der Durchbruch durch die stark be-
festigte Stalin-Linie. Mitte Juli stiefs die nun unter dem Befehl von SS-

ignorierten die SS-Soldaten bei ihren planméfiigen Ermordungen, vgl. Merkl,
General Simon, S. 187.

79 Weise, Eicke, S. 293.

80 Ebd., S. 294 f.

81 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 129-133.

82 Ebd., S. 129-255; Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 107-122.

83 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 130.
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Brigadefiihrer Georg Keppler stehende Division in den Waldern und
Stimpfen siidwestlich des Ilmensees erneut auf harten Widerstand der
Roten Armee. Im folgenden Monat kiampften die , Totenkopfe um die
Luga-Linie sowie an Polat und Pola. Ende August 1941 war die Division
in einem katastrophalen Zustand: 4.854 Gefallene, stark abgenutzte
Ausriistung sowie unzuldnglicher Personalersatz schwachten die
Kampfkraft erheblich.84 Trotzdem gelang es ihren Soldaten, im Sep-
tember jenseits der Pola einen Briickenkopf zu bilden und sich an der
Strafde Demjansk - Staraja Russa einzugraben. Nachdem eine grofdan-
gelegte sowjetische Offensive auf die deutsche Front in diesem Raum
unter schweren Verlusten und fanatischem Verteidigungswillen der
SS-Division abgewehrt werden konnte, gingen die deutschen Ver-
bande und mit ihnen die geschwachte SS-Division ,Totenkopf* in die
Offensive, die im Oktober 1941 aufgrund des erbitterten Widerstands
der Roten Armee an den Waldai-Hohen zum Stehen kam und sich im
November auf einer Linie vom Ilmensee zum Seligersee festfuhr.8s Im
Januar 1942 kam es erneut zu einer sowjetischen Gegenoffensive, in de-
ren Folge die , Totenkopfdivision“ mit Teilen der 16. Armee im Kessel
von Demjansk, der erst im April 1942 aufgebrochen werden konnte,
eingeschlossen wurde.8¢ Der Befehl ,Halten oder Sterben“ kombiniert
mit einer fanatischen Kampfweise verlangte den Soldaten der Division
einen hohen Preis ab: bis Ende Marz verlor der Verband, der das ,,Un-
ternehmen Barbarossa“ mit 17.265 Mann begonnen hatte, 12.625 Mann,
davon ca. die Halfte in Demjansk.87 Obwohl die Division faktisch vollig
aufgerieben war, wurde sie zum grofRen Arger Eickes nicht aus der
Front herausgezogen, sondern musste noch monatelang im Demjans-
ker Frontbogen ausharren. Grund dafiir war, dass Hitler und Himmler
eine Neuaufstellung der Division planten und erst Mitte Oktober die
zusammengeschrumpften Reste zur Umgruppierung nach Siidwest-
frankreich verlegten.8®8 Eicke und seine Offiziere sahen die

84 Ebd., S. 154.

85 Zudem hatte die Division seit Juni fast 50 Prozent Verluste erlitten, vgl.
Weise, Eicke, S. 300.

86 Ebd., S. 301 f.

87 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 185 f.

88 Wie dramatisch die Lage der Division war, ist erneut an der Gesamtverlust-
zahl zu erkennen: rund 80% ihrer Kampfeinheiten hatte der Verband verloren.
Hierbei sind aber nicht die ebenfalls aus der Not heraus eingesetzten Koche,
Fahrer, Mechaniker, Sanitater usw. beriicksichtigt, vgl. Weise, Eicke, S. 303 f.
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Wehrmachtsfithrung fiir dieses Desaster in der Verantwortung. Sydnor
widerlegte diese Ansichten treffend.

,Nicht die Vorgesetzten der Heeresgruppe Nord, sondern Hitler war
verantwortlich fir die ,Halte-Befehle’, die zu der Einschliefung bei
Demjansk und zu der Entsatzoperation fiihrten, aus der dann die unter
hohen Opfern verteidigte Frontausbuchtung entstand. Es war Hitler
[...], der die T.Div. pausenlos in erbitterten Kimpfen einsetzte, die iiber
ihr Durchhaltevermégen hinausgingen. Und nicht zu vergessen: Es war
der besondere Kampfstil der T.Div. und ihr Ruf der Zuverlassigkeit, die
dem ,Fithrer sein unerschiitterliches Vertrauen in ihre Fahigkeiten ga-
ben, das Unmdgliche zu vollbringen. Vor allem deswegen bestand Hit-
ler darauf, daf die T.Div. an der Front blieb.“%9

Bereits im Mai 1942 begannen auf Befehl Hitlers die Vorbereitungen,
die Division neu aufzustellen, indem ihr eine Panzerabteilung, schwere
Waffen und sogar eine Kompanie , Tiger“-Panzer zugeteilt worden wa-
ren.>° Im November 1942 traf der aus Russland kommende, iibrig ge-
bliebene Teil der Soldaten auf die neuen Rekruten in Bordeaux. Die
Ausbildung wurde allerdings durch den Mangel an Zeit, Benzin und
Ausstattung jeglicher Art beeintrachtigt. Der urspriingliche Zeitplan
sah vor, dass Eicke und seine Soldaten bereits am 8. Januar 1943 wieder
an die Ostfront transportiert werden sollten. Erschwert wurde die Neu-
aufstellung ebenso durch die notwendig gewordene Besetzung Vichy-
Frankreichs, an der der kriegserfahrene Soldatenkern der Division teil-
nahm, da alliierte Truppen in Nordafrika gelandet waren. Erst am 2o0.
Dezember konnte dieser ,harte Kern“ wieder seine Ausbildungstatig-
keiten aufnehmen.» Eicke schaffte es, den urspriinglichen Marschbe-
fehl an die Ostfront um vier Wochen nach hinten zu verschieben, in-
dem er auf den unzureichenden Ausbildungs- und Ausriistungsstand
der Division hinwies. Am 30. Januar 1943 riickte die neu aufgestellte
und unfertig hochgeriistete Panzergrenadierdivision zwar mit besserer
Ausriistung, aber mit unzureichender Ausbildung in ihren neuen Ein-
satzraum in die Ukraine aus.o> Als sich die , Totenkopfdivision“ am 21.

89 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 209 f.
9° Weise, Eicke, S. 305.

9t Merkl, General Simon, S. 229.

92 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 217 f.
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Februar verspatet einsatzfahig meldete, wurde sie unmittelbar in die
Schlacht um Charkow geworfen. Die Division wurde am linken Fligel
von starken russischen Kraften gebunden und konnte daher nicht mit
den SS-Panzergrenadier-Divisionen , Leibstandarte ,Adolf Hitler* und
»,Das Reich®, die das I. SS-Panzerkorps unter Paul Hausser bildeten, auf
Charkow vorriicken. Im Zuge der teilweise chaotischen Lage der
Kédmpfe wurde Eicke auf einem Erkundungsflug am 26. Februar 1943
tiber den sowjetischen Linien abgeschossen und kam dabei um.2 Nach
der Einnahme von Charkow im Marz 1943, die bekanntermafien den
letzten grofden deutschen Sieg an der Ostfront darstellte, setzte fiir die
»Totenkopfdivision“ eine relative Ruhe ein.s+ Auch an der am 5. Juli 1943
beginnenden Operation ,Zitadelle sollte die , Totenkopfdivision“ mit
einer entscheidenden Position am Fliigel der deutschen Krafte mitwir-
ken. Nach anfdnglichen Erfolgen, die gerade auch die , Totenkopfdivi-
sion® verzeichnete, blieb der Angriff in den tief gestaffelten russischen
Verteidigungslinien stecken und wurde am 13. Juli 1943 abgebrochen.s
Nun kam es zu grofiangelegten russischen Gegenoffensiven, die ernste
Krisen an verschiedenen Abschnitten der deutschen Front ausldsten.
Dazu mussten bewegliche Verbdande, wie die SS-Panzergrenadierdivi-
sion ,Totenkopf*, immer wieder von einem zum anderen Krisenherd
verlegt werden, um Fronteinbriiche zu vermeiden oder Riickzugswege
freizuhalten. Die , Totenkopfdivision“ wurde am 30. Juli 1943, nach dem
Zusammenbruch der deutschen Verteidigung am Mius, zusammen mit
der SS-Division ,Das Reich® und dem III. Panzerkorps nach Stalino

93 Anlass fiir den Flug war eine unterbrochene Verbindung zu einer von seinem
Schwiegersohn, SS-Obersturmbannfiihrer Karl Leiner, gefithrten Panzerabtei-
lung der , Totenkopfdivision“. Nachdem der Abschuss gemeldet worden war,
versuchte eine Kampfgruppe die Leiche Eickes zu bergen, was ihr im zweiten
Anlauf gelang. Fir eine detaillierte Beschreibung der Ereignisse, vgl. Weise,
Eicke, S. 307-310; zudem zum Tod von Eicke, vgl. Tém Segev, Die Soldaten des
Bosen. Zur Geschichte der KZ-Kommandanten, Hamburg 1992, S. 151 f.

94 Auch dieser Sieg wurde schwer erkauft: das SS-Korps verlor 365 Fiihrer und
11154 Unterfithrer und Ménner, vgl. Merkl, General Simon, S. 234; ausfiihrlich
zu den Kdmpfen um Charkow, vgl. Eberhard Schwarz, Die Stabilisierung der
Ostfront nach Stalingrad. Mansteins Gegenschlag zwischen Donez u. Dnjepr
im Frihjahr 1943 (Studien und Dokumente zur Geschichte des Zweiten
Weltkrieges 17), Gottingen 1986, S. 171-231.

95 Ausfiihrlich zu den Gefechten im Kursker Frontbogen, vgl. Sydnor, Soldaten
des Todes, S. 232-238.
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beordert, um den russischen Durchbruch mit Erfolg abzuriegeln.s Die
am 3. August 1943 eroffnete sowjetische Offensive im Raum Charkow
zwang die deutsche Fithrung, grofie Teile der beweglichen Verbande,
darunter auch die , Totenkopfdivision®, schnellstens nach Charkow zu
verlegen, um die vorriickenden russischen Kréfte zu stellen. Hierbei
gelang es den deutschen Truppen, die unvorsichtig und ohne Flanken-
schutz vorgestofdenen sowjetischen Armeen in einem Gegenstof$ ein-
zukesseln und ihnen erhebliche Verluste beizufiigen.s” Die Division
stand von nun an in stdndigen Kampfeinsdtzen gegen einen zahlenma-
ig weit tiberlegenen Gegner: von Oktober 1943 bis Januar 1944 vertei-
digte sie den strategisch wichtigen Munitions- und Proviantstiitzpunkt
Krivoi Rog, um im Anschluss im Marz 1944 den Riickzug der Heeres-
gruppe Stid nach Westen zum Dnjestr unter starkem Feinddruck als
Nachhut abzusichern.® Zwischen Mai und Juni 1944 konnte die stark
abgekampfte Division aus der Front zur Auffrischung herausgezogen
werden. Nach dem verheerenden sowjetischen Angriff auf die Heeres-
gruppe Mitte und der damit verbundenen Auflésung der deutschen
Front in diesem Abschnitt, wurde die , Totenkopfdivision“ zur Stabili-
sierung der Lage in den Raum Warschau verlegt, um dort in harten
und verlustreichen Kampfen bis Dezember 1944 die russischen An-
griffe abzuwehren und die Front erfolgreich zu stabilisieren.

Die militdrische Lage um den Jahreswechsel 1944/45 war hoffnungslos.
Dennoch befahl Hitler eine Offensive in Ungarn, um nicht nur die ein-
geschlossene ungarische Hauptstadt Budapest mit ihren knapp 45.000
deutschen Verteidigern zu entsetzen,*° sondern auch die fiir die Treib-
stoffproduktion wichtigen Erdélfelder in Osterreich und um den Plat-
tensee in Ungarn zu schiitzen.’ Am 29. Januar 1945 schlug der dritte
und damit letzte Versuch fehl, Budapest zu ,befreien®. Im Laufe der
russischen Gegenoffensive konnten die SS-Divisionen , Totenkopf* und

96 Ebd., S. 239.

97 Karl-Heinz Frieser, Die Ostfront 1943/44. Der Krieg im Osten und an den
Nebenfronten (Das Deutsche Reich und der Zweite Weltkrieg Bd. 8), Miinchen
2007, S.193-196.

98 Ausfiithrlicher zu den Ereignissen vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 242-
247.

99 Ebd., S. 247-252.

100 Frieser, Die Ostfront 1943/44, S. 926.

101 Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 211.
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»Wiking“ die Front halten und Anfang Marz mit Hilfe der 6. Panzerar-
mee sowie anderen Verstarkungen in die Offensive gehen, die an der
Siidseite des Plattensees sowie in der Nahe der Donau steckenblieb
und schliellich im Riickzug nach Osterreich Anfang April endete.>
Der im wahrsten Sinne des Wortes tibriggebliebene Teil der ,Toten-
kopfdivision“ zog sich nach Wien, das sie am 2. April 1945 erreichte,
zuriick, wo die Division nur symbolischen Widerstand gegen die anrii-
ckenden russischen Truppen leistete. Die verbliebenen SS-Soldaten
setzten sich weiter nach Linz mit dem Plan ab, sich am 9. Mai 1945 der
amerikanischen 3. Armee zu ergeben. Nach vier Jahren fast ununter-
brochenen Kampfes an der Ostfront wurden die abgekidmpften Uber-
lebenden der , Totenkopfdivision“ nach ihrer Kapitulation der Sowjet-
union ausgeliefert und gelangten somit in Kriegsgefangenschaft.»

Es mag nicht verwundern, dass die 3. SS-Division , Totenkopf* von An-
fang an auch an der Ostfront in Kriegsverbrechen verstrickt war. Ge-
rade der Umgang mit sowjetischen Soldaten und Zivilisten war vollig
volkerrechtswidrig. Soldaten, die sich ergeben hatten, gewahrte man
oft kein Pardon, Kriegsgefangene, besonders jidische und ,mongoli-
sche®, wurden systematisch ermordet oder ebenfalls v6lkerrechtswid-
rig zu frontnahen kriegsrelevanten Arbeiten herangezogen.+ Das Ver-
halten gegeniiber der Zivilbevolkerung stand dem in nichts nach: Pliin-
derungen von eroberten Ortschaften, Vertreibung der ansdssigen
Bevolkerung, Todesstrafe bei banalen Verstofien sowie ErschiefSungen
von Zivilisten und deren Familien, die politisch verddchtig erschienen.
Hinzu kam die Ubergabe von jiidischen Zivilisten an spezielle Exeku-
tionskommandos, die, auf Befehl von SS-Fithrern, die jiidischen Zivi-
listen erschossen.os Es ist bezeichnend, dass im Oktober 1941 ein ,Waf-
fen-SS-Bataillon zur besonderen Verwendung“ der Einsatzgruppe A,
deren eigentliche Aufgabe aus Judenerschiefdungen hinter der Front
bestand, zum 3. Regiment der ,Totenkopfdivision“ versetzt wurde, um

102 Dje letzten Verteidiger Budapests unternahmen einen hoffnungslosen und
viel zu spaten Ausbruch aus dem Kessel, der in einer Katastrophe endete. Nur
knapp 785 Mann schafften den Durchbruch zu den deutschen Linien, vgl. ebd.,
S.auf.

193 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 254-255.

104 Zudem wurden verwundete, schwache oder kranke Kriegsgefangene, die
nicht arbeitsfahig waren, ermordet, vgl. Merkl, General Simon, S. 240 f.

105 Ebd., S. 241.
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dessen hohe Verluste auszugleichen.¢ Es kann also konstatiert wer-
den, dass sich die Manner der , Totenkopfdivision“ nahtlos der Ideolo-
gie des Weltanschauungskrieges an der Ostfront anpassten und mit
brutaler Hirte sowie Uberzeugung einen Vernichtungskrieg fiihrten,
der das Kriegsvolkerrecht nicht kannte und ungekannte Verbrechen
gegen die Menschlichkeit zu Tage brachte.

106 Hiermit ist nach Sydnor belegt, dass sich die Einsatzgruppen auf das Perso-
nal der Waffen-SS verliefRen, um Erschiefdungen durchzufithren. Bis zur Ver-
legung des Bataillons hatte die Einsatzgruppe A bereits 125.000 Juden erschos-
sen, vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 263 f.
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Bis heute wird trotz gegenteiliger Forschungsergebnisse7 das Bild der
Waffen-SS in der Bundesrepublik Deutschland von der populdren Vor-
stellung gepragt, dass es sich bei der kimpfenden SS-Truppe um eine
militarische Elitetruppe handelte, der Konzentrationslager und Holo-
caust fremd waren.*8 Der Ursprung dieser Fehlurteile ist bei den Trup-
penkameradschaften sowie der HIAG zu verorten. Die HIAG verdoffent-
lichte bis zu ihrer Auflésung 1992 iiber den eigens gegriindeten ,Mu-
nin-Verlag“ mindestens 57 apologetische Werke tiber die Waffen-SS.x9
Ein Schwerpunkt lag hierbei auf den Divisionsgeschichten der SS-Ver-
bande, die einem wissenschaftlichen Anspruch nicht gerecht werden.
Die professionelle Geschichtsschreibung hat sich zum Teil bis heute
(noch) nicht mit den Geschichten der SS-Grofdverbiande beschaftigt,
weshalb die HIAG diesen Themenbereich mit eigenen Deutungen be-
setzen konnte und wollte. Verfasst wurden diese Publikationen von
fritheren Kommandeuren oder Generalstabsoffizieren, die sich in der
HIAG oder in den Truppenkameradschaften engagierten, wie bei-
spielsweise Kurt Meyer, Otto Krumm und Karl Ullrich.z Ullrich etwa
veroffentlichte eine zweibandige Divisionsgeschichte der 3. SS-Panzer-
division , Totenkopf“. Es lassen sich aber gerade in jiingerer Vergan-
genheit Publikationen von Veteranen der , Totenkopfdivision“ feststel-
len, die sich nicht dem Fiihrerkreis der ehemaligen Veteranen sowie
dem Fithrungsgremium der HIAG zuordnen lassen. Dazu gehoren

107 Vgl. hierzu das Kapitel ,Die 3. SS-Division ,Totenkopf*“ der vorliegenden
Untersuchung, S. 1.

108 Westemeier, »Soldaten wie andere auch!«, S. 269.

109 Wilke, Die Waffen-SS, S. 163.

no Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit”" (HIAG) 1950 - 1990, S.
398 f.

m Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 1; Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2.
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Herbert Brunnegger,”> Leo Wilm," Helmut Biich,»+ Franz Widmann,"s
Alfred Genath»¢ sowie Rudolf Messering,7 die entweder ihre Erinne-
rungen selbst oder mit Hilfe von Ko-Autoren verfassten. Karsten Wilke
zeigt anhand seiner Untersuchungen von verschiedenen Divisionsge-
schichten, welche zentralen Merkmale die Erinnerungskonstruktionen
der Veteranen charakterisieren: die ,,unpolitische“ Waffen-SS, die an-
gebliche Eliterolle, die Inszenierung einer ,Europa-Armee“ sowie die
Abgrenzung von Kriegs- und NS-Verbrechen.»® Hinzu kommt, nach
neueren Ergebnissen von Wilke, die Behauptung, die Waffen-SS habe
den hochsten ,Blutzoll“ bezahlt und damit das grofdte ,Opfer” fiir
Deutschland gebracht.m Es wird sich zeigen, wie nahtlos sich die aus
der Sicht der ,einfachen“ und ,unteren“ SS-Soldaten stammenden
Werke ebenfalls diesen Charakteristika zuordnen lassen kénnen. Zu-
dem wird das Narrativ - soweit moglich - mit der aktuellen Forschung
kontrastiert.

3.1 Vor-, Geleit- und Nachworte

Genau wie die veroffentlichten Divisionsgeschichten der , Totenkopf-
division“ beginnen vier der sechs untersuchten Memoiren mit einem
selbst verfassten Vorwort. Nur in der vom Michaelis-Verlag publizier-
ten Erinnerung von Leo Wilm findet sich direkt nach dem von Wilm
verfassten Vor- ein Geleit- sowie ein Nachwort von Rolf Michaelis. Der
Verlagseigentiimer erkldrt seine Kontaktaufnahme sowie freund-
schaftliche Beziehung zu Leo Wilm, der nach Angaben von Michaelis
die Truppenkameradschaft der ehemaligen ,SS-Heimwehr Danzig*
initiierte sowie mit diesem ein Buch, das bereits in fiinfter tiberarbei-
teter Auflage vorliege, tiber die SS-Einheit verfasste. Ziel der Memoiren
von Wilm sei es, das Denken, Handeln und Erleben einer ganzen

12 Brunnegger, Saat in den Sturm.

13 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS.

14 Biich, In 80 Nahkampftagen.

15 Widmann, Mit "Totenkopf” und "Frundsberg" an Ost- und Westfront.

16 Genath, Aus dem Leben eines jungen Kriegsfreiwilligen.

17 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945.

18 Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit" (HIAG) 1950 - 1990, S.
408.

19 Wilke, Die Waffen-SS, S. 163.
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Generation zu zeigen.> Das Nachwort beinhaltet einige Erklarungen
von Michaelis iiber das Buch: so wurden aufgrund der belastenden Er-
innerungen bewusst Details der Kdmpfe von Wilm weggelassen, die
ihn posttraumatisch bis weit nach Kriegsende belasten sollten. Zudem
liefert Michaelis eine Erklarung zum Eintritt in die Allgemeine SS und
Waffen-SS von Wilm. Wilm glaubte der NSDAP-Propaganda, die alle
6konomischen und gesellschaftlichen Verbesserungen der nationalso-
zialistischen Bewegung zuschrieb, und wollte seinen Beitrag dazu leis-
ten. Von der rassistischen und antisemitischen Politik soll Wilm nicht
mehr mitbekommen haben, als jeder andere Deutsche damals auch
und gab ihr nicht die Bedeutung, die sie innehatte.» Das Nachwort
liest sich daher wie ein gut gemeinter Versuch, Verstdndnis fiir einen
Veteranen aufzubringen, der als Opfer seiner Zeit, wie so viele andere
auch, nur das Beste im Sinne hatte.

Bei den Berichten von Brunnegger, Biich und Genath wurde jeweils am
Ende des Buches ein Nachwort verfasst. In Brunneggers Fall existieren
zwei Nachworte. Das erste verfasste er selbst und das zweite wurde von
Mag. Wolfgang Dvorak-Stocker geschrieben, der in dritter Generation
seit 1995 den rechtsextremistisch orientierten, in Osterreich ansissi-
gen ,Leopold Stocker Verlag“ sowie den ,Ares-Verlag®, auf den noch
ndher einzugehen sein wird, leitet.2> Bei Biich lasst es sich nicht nach-
verfolgen, wer das Nachwort geschrieben hat, da hier im Allgemeinen
nur vom ,Munin-Verlag“ die Rede ist.s Das Nachwort in Genaths Buch
wurde von Heinz Becher geschrieben. Becher, der zusammen mit Ge-
nath in der ,Totenkopfdivision* gekdmpft hat, beschreibt hier die ge-
meinsame Dienst- und Kriegszeit in der Division in knappen Wor-
ten.2+ Dieses Nachwort wird allerdings in der folgenden Betrachtung
ausgeklammert, da es eine Aneinanderreihung der Einsédtze sowie eine
Betonung der Freundschaft zwischen den beiden Veteranen darstellt.
Inhaltlich gesehen kénnen die anderen Vor- und Nachworte vergli-
chen werden, nur im Nachwort tiber Brunnegger wird die Biografie des

20 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 3.

21 Ebd.,, S. 131

122 Andreas Peham, Leopold Stocker Verlag (Osterreich, seit 1917), in: Wolfgang
Benz (Hrsg.), Publikationen (Handbuch des Antisemitismus Judenfeindschaft
in Geschichte und Gegenwart; 6), Berlin 2013, S. 424-425, hier S. 425.

123 Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 143.

124 Genath, Aus dem Leben eines jungen Kriegsfreiwilligen, S. 59.
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Veteranen, auch nach dem Kriegsende 1945, nochmals von Dvorak-
Stocker auf eineinhalb Seiten knapp ausgefiihrt.>s Thematisch greifen
alle dhnliche Inhalte auf.

Wilm und Widmann versichern in ihren Vorworten, dass es sich bei
ihren Schilderungen um keine Glorifizierung des Krieges handeln
solle, sondern um einen Bericht ihrer Erlebnisse und Erinnerungen.
Wilm erwdhnt in diesem Zusammenhang auch die Abgrenzung zum
Nationalsozialismus. Beide betonen, kein Heldenepos verfassen zu
wollen sowie die Ereignisse so zu schildern, wie sie erlebt wurden.
Widmann begriindet seinen Bericht, den er nach eigenen Angaben
iber 60 Jahre nach Kriegsende verfasste, mit dem Wunsch seiner inte-
ressierten Angehorigen, seine Erinnerungen festzuhalten. Wilm gibt
nur einen indirekten Einblick, indem er auf das Verstandnis seiner Ge-
neration verweist.'2

Dagegen gestaltet sich das Nachwort von Biich aufgrund der Gegeben-
heiten unpersoénlicher. Hier wird ausdriicklich die Meinung vertreten,
dass das Buch einen Beitrag zur Militargeschichtsschreibung leiste, in-
dem es neue Quellen zur Verfiigung stelle. Dennoch sei es nicht
Aufgabe dieses Werkes, ,taktische Aufgaben und Leistungen zu inter-
pretieren oder eine Erh6hung des Kriegserlebens herzustellen.“=7 Es
verwundert kaum, dass dem interessierten Leser in der Folge die Divi-
sionschroniken zur Lektiire fiir den ,grofderen Rahmen des Gesche-
hens“28 empfohlen werden, die — wie das Buch von Biich - ebenfalls im
»,Munin-Verlag“ erschienen sind und eine unkritische sowie wissen-
schaftlichen Anspriichen ungentigende Geschichtsdarstellung der
Waffen-SS-Verbande wiedergeben.=o Ein weiteres typisches Charakte-
ristikum ist der Verzicht auf einen historisch-kritischen Ansatz. Ganz
offen wird kommuniziert, dass die im ,Munin-Verlag® publizierten
Darstellungen der Frontsoldaten ,bewufdt unkommentiert gehalten
[sind, L.M.], um ihren geschichtlichen Wert, der auf der realistischen

25 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 315 f.

126 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 3; Widmann, Mit "Totenkopf"
und "Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 7.

127 Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 143.

128 Ebd.

129 So wurde unter anderem die zweibandige Divisionsgeschichte der , Toten-
kopfdivision® tiber den , Munin-Verlag® veréffentlicht, vgl. Ullrich, Wie ein Fels
im Meer, Bd. 1. u. Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2.
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Wiedergabe des personlichen Erlebens beruht, nicht einzuschran-
ken.“s° Damit wird bewusst auf eine historisch-kritische Methode ver-
zichtet und die Sichtweise der Beteiligten in den Vordergrund gestellt.
Wilke charakterisierte diese Vorgehensweise bereits als typisch in Vor-
worten fiir HIAG-Publikationen, verwies aber darauf, dass der fehlende
Ansatz von den Autoren nicht bewusst kenntlich gemacht wurde, son-
dern von den Veteranen selbst auf fehlende schriftstellerische oder
wissenschaftliche Fahigkeiten zurtickgefithrt wurde. In Biichs Nach-
wort dagegen wird der Ansatz, der vom Verlag und Autor verfolgt wird,
zum Ausdruck gebracht. Der historische Wert seiner im Buch gemach-
ten Aussagen soll unterstrichen und eine Gegenmeinung oder kritische
Auseinandersetzung als unniitz und sinnlos dargestellt werden. Im
Widerspruch dazu steht allerdings die vorher getroffene Aussage, man
wirde der militargeschichtlichen Forschung eine neue Quelle zur Ver-
figung stellen wollen. Hier werden das Geschichtsbild und die Hal-
tung liber die Forschung und deren Arbeit deutlich. Eine fundierte und
wissenschaftlichen Anspriichen genligende Auseinandersetzung mit
Quellen kann nur quellenkritisch erfolgen. Im Nachwort wird aber im-
pliziert, dass eine solche Methode im Grunde unerwiinscht ist, da den
Darstellungen eines Zeitzeugen Glauben geschenkt werden muss. So-
mit wird eine wissenschaftliche Herangehensweise unterwandert und
ein Deutungsmonopol fiir Zeitzeugen unabhdngig von Forschungsbe-
funden beansprucht.

Brunnegger schildert in seinem ,Wort danach zunachst den schwieri-
gen und langwierigen Prozess des Schreibens, den er 1965 begonnen
und im Jahre 2000 beendet habe. Wahrheitsanspruch und Betonung
der Ich-Perspektive bei der Erlebnisschilderung folgen. Danach fiigt er
eine interessante Abgrenzung an: ,einen Aufruf zu Brutalitdt, Raub
und Vergewaltigung, wie ihn der Rotarmist als Freibrief erhielt, kann-
ten wir zu keiner Zeit.“s2 Sicherlich waren Vergewaltigungen und
Raub auch zum Teil in der Waffen-SS verrufen, dennoch war zu Beginn
des Russlandfeldzuges allen Beteiligten der , Totenkopfdivision“ deut-
lich bewusst gemacht worden, dass es hier gegen den ideologischen
Erzfeind in den Kampf zu ziehen galt. Allein Theodor Eicke

130 Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 143.

13t Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit" (HIAG) 1950 - 1990, S.
400.

132 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 313.
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verdeutlichte mit der vehementen Forderung der Durchfiihrung des
Kommissarbefehls, dass Brutalitdt eingefordert und Pardon verwehrt
wurde. Diese Aussage Brunneggers ist also wenig glaubhaft und dient
vielmehr einer revisionistischen Verteidigung und verklarten Ansicht,
wie der Krieg gegen die Sowjetunion gefithrt wurde. Zudem nimmt
Brunnegger Bezug auf seine Berichte tiber die Kriegsverbrechen. Zum
einen stellt er heraus, dass er absichtlich diese ,erlebten Uberschrei-
tungen® festgehalten hatte, zum anderen marginalisiert er sie aber, in-
dem er im selben Satz von einem , Ubermaf? an gefdlschten Schuldzu-
weisungen®, die als theoretischer Grund fiir das Verschweigen der Ver-
brechen angefiihrt werden, und der gldubigen Annahme dieser ,von
einem Teil unseres Volkes® spricht. In der disziplinierten und straff ge-
fithrten Truppe seien nur charakterliche Aufdenseiter fiir Hass verant-
wortlich.33 Es wirkt fast ironisch, wenn Brunnegger dann eine
vermeintlich streng angenommene Richtlinie der Truppe anfiihrt, die
von Generaloberst der Waffen-SS Paul Hausser ausgegeben wurde:
» Wo das Verbrechen beginnt, hort die Kameradschaft auf!“s+ Es mag
Brunnegger zugutegehalten werden, dass er iiberhaupt Kriegsverbre-
chen beim Namen benennt. Trotzdem erscheint der gerade zitierte
Satz als Hohn und Heuchelei, wenn man die begangenen Verbrechen
der , Totenkopfdivision“ sowohl in der Vorkriegszeit im Wachdienst
der Konzentrationslager als auch im Kriegsverlauf betrachtet. So gese-
hen hiatte die Kameradschaft fiir ihn und viele andere bereits 1938 in
der Ausbildung im Konzentrationslager authoren miissen, da hier ein
Verbrechen gegen die Menschlichkeit begangen wurde. Das eigene
Nachwort schlief$t Brunnegger mit einer Danksagung an alle Personen
ab, die ihm im Krieg, auf seiner Flucht und in Gefangenschaft uneigen-
niitzig halfen.

In dem von Dvorak-Stocker verfassten Nachwort in Brunneggers Me-
moiren wird nach der Biografie Brunneggers auf die Diskussion, die die
Veroffentlichung des Buches ausloste, eingegangen. Vorher hebt er
noch die Qualitdt des Buches, das zu einem Zeitzeugenklassiker ge-
worden sei, hervor und betont, welchen Erfolg das Buch hatte, indem
es Jugendliche und junge Erwachsene zu eigenen Urteilen und Gedan-
ken in Kommentaren auf Amazon.de {iber eine schwere Zeit anrege.

133 Ebd.
134 Ebd.
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Danach stellt Dvorak-Stocker zwei diskutierte Punkte heraus: erstens
die Kontroverse um den Eintritt eines 15-jahrigen Jugendlichen in die
Totenkopf-SS, der aber im Anhang des Buches durch eine Bescheini-
gung der Deutschen Dienststelle bestdtigt sei.ss Zweitens habe Brunn-
egger Verbrechen der ,Totenkopfdivision® in seinen Erinnerungen ge-
schildert. Folglich seien Angehdrige der Truppenkameradschaften V6
der Waffen-SS an den Verleger herangetreten und bestatigten, dass es
sich bei Kriegsverbrechen um Ausnahmefille handelte, die bei Waffen-
SS und Wehrmacht vorgekommen seien. Es ist tatsachlich bemerkens-
wert, dass Brunnegger auf Kriegsverbrechen der , Totenkopfdivision®
eingeht. In der Regel leugnen ehemalige SS-Soldaten in ihren Werken
die Beteiligung der Einheit an begangenen Kriegsverbrechen sowie am
Vernichtungskrieg und dem Holocaust.? Die Brisanz des Themas lasst
sich an der Reaktion der Veteranen, die Dvorak-Stocker beschreibt, er-
kennen. Eine Leugnung war durch die Berichterstattung Brunneggers
nicht mehr méglich, daher konnte man die begangenen Kriegsverbre-
chen nur noch als Ausnahmefalle marginalisieren und darauf verwei-
sen, dass auch bei der Wehrmacht solche Vorfille vorgekommen sind.
Die charakteristische Abgrenzung zum Voélkermord und Vernich-
tungskrieg folgt unverziiglich. Der Verleger versichert selbst, dass
demnach eine deutliche Unterscheidung zwischen der kdmpfenden
Truppe an der Front und den Einsatzkommandos sowie den Son-
dereinheiten, die die von der politischen Fithrung befohlenen Mas-
senerschieffungen durchfiihrten, vorgenommen werden muss.

135 Die letzten drei Seiten des Buches zeigen ein Schreiben der ,Deutschen
Dienststelle firr die Benachrichtigung der ndchsten Angehérigen von Gefalle-
nen der ehemaligen deutschen Wehrmacht®. Diesem Schreiben ist zu entneh-
men, dass Brunnegger tatsichlich 1938 im Alter von 15 Jahren den SS-Toten-
kopfverbianden beigetreten sein muss. Des Weiteren lassen sich Dienstgrad,
Beforderungen bis 1944 und Verwundungen/ Lazarettaufenthalte bis 1943 ab-
lesen, vgl. ebd., S. 317-319.

136 Die Truppenkameradschaft IV ist das osterreichische Pendant zur HIAG
und wird vom DOW als rechtsextremistisch eingestuft, vgl. Dokumentations-
archiv des Osterreichischen Widerstandes, Kameradschaft IV (K IV) / Die
Kameradschaft. Rechtsextreme (Splitter-)Gruppierungen (zum Grofteil nicht
mehr  bestehend), [https://www.doew.at/erkennen/rechtsextremismus/
rechtsextreme-organisationen/kameradschaft-iv-k-iv-die-kameradschaft],
eingesehen 2.5.2021.

137 Westemeier, »Soldaten wie andere auch!, S. 286.
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Einige ehemalige SS-Soldaten seien der Meinung, die Behandlung der
Kriegsverbrechen wiirde demnach die falschen Vorwiirfe gegeniiber
der Waffen-SS erneut befeuern. Dennoch sdhen laut Dvorak-Stocker
die meisten die Glaubwiirdigkeit gerade aufgrund der Schilderung der
Verbrechen. Am Ende stellt sich der Verfasser des Nachwortes auf die
Seite, die gegen die falschen Anschuldigungen hinsichtlich der Kriegs-
fiithrung gegeniiber der Waffen-SS argumentiert. Im letzten Satz greift
Dvorak-Stocker erneut ein bekanntes Motiv auf, indem er darauf hin-
weist, dass das Werk fiir die nachwachsende Generation geschrieben
wurde.s® Die Freude iiber die vielen Kommentare auf der Internetver-
kaufsplattform ,Amazon“ sowie der Verweis, das Buch sei an die
ndchste Generation adressiert, sind charakteristisch fiir apologetische
Werke. Wilke sieht hier bezogen auf die in den 7o0er- und 8oer-Jahren
veroffentlichten Divisionsgeschichten eine Stilisierung, die die Werke
zum , Vermachtnis der Vater an die Kinder und Enkel“39 macht. In die-
sen Kontext lassen sich auch die Vorworte von Wilm und Widmann
einordnen. Widmann erwdhnt sogar namentlich seinen Sohn
Gerhard.4° Dvorak-Stocker steigert mit seinen Aussagen im Nachwort
diese Ansicht, indem er sie explizit auf ganze Generationen erweitert,
die damit ihr eigenes und vor allem unabhdngiges Urteil iiber die Ver-
gangenheit bilden sollen. Damit bedient der Verleger in seinem Nach-
wort apologetische Stilmittel, die zu einer Verklarung der Tatsachen
sowie zu einem falschen Geschichtsbild fithren. Zudem werden die von
der HIAG angestrebten Deutungen der Waffen-SS der Offentlichkeit
weiterhin zugdnglich gemacht und finden in Verlegern wie Dvorak-
Stocker neue Vertreter.

Alfred Genaths Vorwort unterscheidet sich von den bisher vorgestell-
ten Nach- bzw. Vorworten. Er betont zu Beginn, dass sich Erlebnisse
unter bestimmten Vorrausetzungen im Gedachtnis verankern und lei-
tet dann auf seine unbeschwerte Kinder- und Jugendzeit iiber, die von
einem familiaren Mit- und Fireinander gepragt waren. Dazu gehdre,
weder auf jemanden herab- noch auf jemanden hochzuschauen. Das
Ganze wird durch eine Anekdote iiber seinen Vater abgerundet, der
seinem Sohn erklart, dass alle Arbeiten im Leben, die von Menschen

138 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 316.

139 Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit" (HIAG) 1950 - 1990, S.
401.

140 Widmann, Mit "Totenkopf” und "Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 3.
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ausgefithrt werden, einen Nutzen haben. Zudem behauptete der Vater,
wer befehlen wolle, miisse erst gehorchen lernen. Diese Weisheiten
sind fiir sich genommen grundsatzlich unproblematisch. Betrachtet
man aber den Kontext des Buches und den Zusammenhang, erschei-
nen die Zitate seines Vaters in einem sehr fragwiirdigen Licht. Gerade
der Satz bezogen auf den Nutzen von Arbeit erscheint als Rechtferti-
gung, wenn nicht als Verteidigung der eigenen Tatigkeit und deren
Nitzlichkeit als Waffen-SS-Soldat. Genath zeigt im zweiten Absatz sei-
nes Vorwortes, welche Bedeutung die Hitlerjugend fiir ihn hatte. Die
Beeinflussung der Welt- und Lebenseinstellung, sowie Kameradschaft
und der nicht vorhandene Klassenunterschied werden hierbei {iber-
hoht und lassen den Autor seine Generation als mehr als leistungsfahig
einstufen. Die Kameradschaft und die Zuverlassigkeit sowie das Ver-
trauen in jeden einzelnen Mitstreiter sei das Besondere im Krieg.:+
Eine Abgrenzung vom Gedankengut des Nationalsozialismus oder des
Krieges ldsst Genath vermissen. Im Gegenteil, die Hitlerjugend sowie
die Kameradschaft in der Waffen-SS werden mit dem vorher geschil-
derten familidren Zusammenbhalt auf eine Ebene gehoben und damit
verklart. Mit diesem Verstandnis scheinen sich die Erinnerungen bei
Genath verankert zu haben und deuten auf ein dementsprechendes
Geschichtsbild ohne kritische Reflexion seiner ,Arbeit” als Soldat hin.

Das ausfiihrlichste Vorwort mit etwas tber vier Seiten bietet Messe-
ring. Zu Beginn stellte er sich selbst die Frage, welchem Zweck seine
schriftlichen Erinnerungen dienen sollen. Seine Antwort liefert er um-
gehend, indem er auf das Interesse seiner Familie und Freunde ver-
weist. Hinzu kommt, dass heutzutage das Kriegsgeschehen nicht mehr
ohne widerspriichliche Meinungen behandelt werden konne und in
der heutigen Zeit alles Kritik unterliege. Jeder, der den Krieg nicht er-
lebt habe, konne sich daher nicht in die Kriegsgeneration versetzen
und kein Verstandnis fiir die Gedanken und Gefiihle der Kriegsteilneh-
mer aufbauen, denen es aber gerade um Verstandnis ginge. Die Men-
schen, die zur Pflichterfillung ihr Leben gegeben hatten, wiirden
heute als Gebrandmarkte dargestellt, fiir eine Handlungsweise, die
ihnen ihr Soldatenschicksal auferlegt héatte.4s Es lasst sich

141 Genath, Aus dem Leben eines jungen Kriegsfreiwilligen, S. 4.
142 Ebd.
143 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 1 f.
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konstatieren, dass auch Messering seine Memoiren an die nachste Ge-
neration adressiert, um ihnen ein ,richtiges“ Wissen und Verstehen
tiber die damalige Zeit zu vermitteln. Zudem spielt hier auch das Motiv
des Deutungsmonopols der Zeitzeugen eine wesentliche Rolle. Nur
diejenigen, die den Krieg hautnah erleben mussten, konnten sich ein
Bild von den Einstellungen der Menschen und dem Ausmafd des Krie-
ges ausmalen. Zudem stellt Messering die Pflichterfillung fir die
Handlungsweisen, die er nicht ndher charakterisiert, in den Vorder-
grund und wirft der Nachkriegsgesellschaft vor, seine ehemaligen Sol-
daten ungerecht behandelt und moralisch verurteilt zu haben. Diese
Ansicht wird auf den nichsten zwei Seiten weiter vertieft. Die von ihm
kritisierte Meinung der Nachkriegsgesellschaft wiirde aus Humanden-
ken bestehen und lediglich importiert sein, um grundlos militarisches
Gedankengut abzulehnen. Messering gibt dann zwar immerhin zu,
dass es falsch ware, junge Menschen nach jener Lebensanschauung
ausrichten zu wollen, beklagt sich im folgenden Satz aber vehement
iber Denkmaler fiir Deserteure. Schlief3lich sei bis heute Desertation
ein Verbrechen, das mit der Hochststrafe geahndet werde. Eidbruch,
also Desertation in seinem Verstdandnis, sei eine Ausrede und ein ego-
istischer Rechtfertigungsversuch der Nachkriegsgesellschaft, einen
Krieg zu beenden. 44 Es ist auch eine klare politische Haltung, die Mes-
sering hier einnimmt, indem er den Widerstand verurteilt und ehema-
lige Kameraden, die die Sinnlosigkeit des Krieges erkannten, als Deser-
teure, die ihren Eid gebrochen und damit ihre Pflicht nicht erfiillt hat-
ten, diffamiert. Zudem wiirden alle Soldaten des letzten Krieges als
Verbrecher und Moérder bezeichnet werden. Was der Veteran von die-
ser Ansicht halt, macht er in den folgenden Worten deutlich:

,Die Abgabe von Urteilen liber Kriegsgeschehen setzt nach geltender
Meinung eigenes Erleben voraus. Zeitzeugen und Teilnehmer hat man
systematisch mundtot gemacht, und sowohl Regierung als auch Recht-
sprechung schweigen, wo sie als Schutzmacht auftreten sollten. Schon
alleine im Hinblick auf die Menschen, die im Krieg ihr Leben opfern
mufdten, und deren Angehdrige, die tber viele Jahre ein schweres
Schicksal zu ertragen hatten, sollten aus Griinden der Pietdt und des
Anstandes derartige ungerechte Beschimpfungen strafbar sein.“45

144 Ebd., S. 2.
145 Ebd,, S. 3.
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Erneut greift er das Motiv des Zeitzeugen auf, der das Deutungsmono-
pol tiber die Erlebnisse besitzen sollte. Inwiefern Teilnehmer des Krie-
ges ,mundtot‘ gemacht wurden, lasst sich nicht nachvollziehen. Im
Gegenteil, die HIAG-Publikationen, sowie viele weitere Memoiren von
Wehrmachtsangehorigen widerlegen diese Ansicht. Es ist richtig, dass
auch deutsche Zivilisten und Soldaten Leid ertragen mussten. Den-
noch vergisst Messering hier den Zusammenhang und Ausloser des
Krieges, der als Angriffskrieg des ,Dritten Reiches” in die Geschichte
eingegangen ist und die Grausamkeiten erst ausloste. Zum Schluss sei-
nes Vorwortes beschreibt Messering seine Herkunft aus dem Sudeten-
land, genauer gesagt der Stadt Eger, und beteuert, kein Nationalsozia-
list gewesen zu sein, da dies als Auslandsdeutscher gar nicht méglich
gewesen sei. Man kannte das Deutsche Reich lediglich aus Zeitungsbe-
richten. Anschliefiend dazu verkiindet Messering die Freude {iber den
Anschluss der Sudetengebiete an das Deutsche Reich. Er begriindet
sein Verhalten durch das Leid und die Unterdriickung, welche die su-
detendeutsche Bevolkerung in der Tschechoslowakei ertragen musste.
Diese Tatsachen seien belegt und konnten nicht in Abrede gestellt wer-
den.¢ Bereits der zeitgendssische Bericht der Sopade vom Marz 1938
gibt zu verstehen, ,daf3 keine nationale Minderheit in Europa weniger
Grund zu Beschwerden hat als die deutsche in der Tschechoslowa-
kei“47. Zudem arbeitete auch die Forschung heraus, dass es keine be-
sondere nationale Unterdriickung der in der Tschechoslowakei leben-
den Deutschen gegeben hat.48 Vielmehr begriindete sich das Massen-
elend der deutschen Arbeiter im Grenzgebiet wirtschaftlich. Die
Auflésung Osterreich-Ungarns und die damit verbundene Reduktion
des Absatzmarktes fiir die in den sudetendeutschen Gebieten produ-
zierten Giiter waren der Beginn dieses Prozesses. Eine Radikalisierung
der sudetendeutschen Bevolkerung im nationalsozialistischen Sinne
ist aber bis Ende der 1920er-Jahre nicht vorgekommen. Erst die Welt-
wirtschaftskrise 1929 leitete fir die Tschechoslowakei eine Krise ein
und erreichte in der Republik ihren Héhepunkt im Jahre 1933, in dem
sich Deutschland langsam und sichtbar wirtschaftlich wieder im

146 Ebd.

147 Zitiert nach: Werner R6hr, September 1938. Die Sudetendeutsche Partei und
ihr Freikorps (Bulletin fiir Faschismus- und Weltkriegsforschung Beihefte 7),
Berlin 2008, S. 27.
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Aufschwung befand, was von der NS-Propaganda freilich ausgenutzt
wurde. Die Arbeitslosigkeit betraf besonders die sudetendeutsche Be-
volkerung, was aber nicht an einer gesteuerten Unterdriickung durch
den Staat lag, sondern an den betroffenen Wirtschaftszweigen, wie der
Textil-, Glas- und Porzellanindustrie, die sich oft in deutschen Handen
befand.1¢ Folglich war besonders diese Gruppe von wirtschaftlichen
Néten, Frustration und Existenzangsten betroffen. Eine entscheidende
politische Hilfe durch den Staat fand trotz der Krise nicht statt, was
eine oOffentliche und politische Reaktion, angeheizt durch die NS-
Auflenpolitik, gegen die tschechoslowakische Republik nach sich zog.
1938 konnte die faschistisch orientierte und dem NS-Staat freundlich
gesinnte Sudetendeutsche Partei (SdP) die Mehrheit der deutschen Be-
volkerung in der Tschechoslowakei hinter sich vereinen und bei den
Gemeindewahlen im Mai und Juni desselben Jahres die meisten Ver-
waltungen tibernehmen. Die nach dem Anschluss an das Deutsche
Reich strebende Partei scheute nicht vor Gewalt gegen die tschecho-
slowakischen Behorden zuriick, stellte selbst paramilitdrische Einhei-
ten auf und lieferte sich vermehrt Strafienschlachten mit Armee und
Polizei, was letztendlich in einem gescheiterten Aufstand im Septem-
ber 1938 miindete.’>* Es fiigt sich in das geschilderte Gesamtbild ein,
wenn Messering seine Mitgliedschaft in der SdP sowie im parteiinter-
nen ,Freiwilligen Selbstschutz* einige Seiten spater verkiindet. In an-
deren Worten: Messering vertrat das prodeutsche und damit das fa-
schistische bzw. nationalsozialistische Lager und scheute nicht davor
zurlick, sich in paramilitdrischen Einheiten an der Gewalt gegen die
vermeintliche Unterdriickung des tschechoslowakischen Staates zu
beteiligen. In einem Nebensatz zur Musterung der SS-Verbande er-
wahnt Messering, dass diese ,ja ibrigens auch zur Befreiung unserer
Volksgruppe eingesetzt waren“s2. Hier spielt der Veteran auf die Ope-
ration von zwei Totenkopfsturmbannen im Ascher Zipfel in der

149 Stephan Dolezel, Tschechoslowakei - Nationalitdtenprobleme im Kraftfeld
der NS-Expansionspolitik, in: Erhard Forndran (Hrsg.), Innen- und Aufden-
politik unter nationalsozialistischer Bedrohung, Opladen 1977, S. 257-267, hier
S. 260 f.

150 Werner Rohr, Das Sudetendeutsche Freikorps - Diversionsinstrument der
Hitler-Regierung bei der Zerschlagung der Tschechoslowakei, in: Militdr-
geschichtliche Mitteilungen (1993), 52, S. 36-66, hier S. 38-45.

151 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 6.
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Tschechoslowakei Ende September 1938 an. Die , Totenkopfméanner®
unterstanden bei dieser Besetzung dem direkten Befehl Hitlers und be-
setzten noch vor der Wehrmacht in einer volkerrechtswidrigen Aktion
ohne Ausweise das Grenzgebiet um Asch. Dieses Unternehmen ver-
deutlichte, von welcher Natur die ,Sonderaufgaben der Totenkopfver-
bande waren.ss Allein die Tatsache, dass auch Messering dieser Ope-
ration, die immerhin zur Befreiung seiner Volksgruppe fiihrte, nicht
mehr Raum eingesteht, unterstreicht, dass sich auch der Autor be-
wusst ist, dass hier gegen Volkerrecht verstofien und eine unrithmliche
Aktion durchgefiihrt wurde, die nur in einem beildufigen Nebensatz
erwahnenswert erscheint und genauso schnell {iberlesen werden
konnte. Doch genau hier wird der Einsatzcharakter der Truppe erneut
deutlich und die versuchte Vertuschung der Tatsachen in der Retro-
spektive. Die politische Situation war in der tschechoslowakischen Re-
publik daher immens angespannt. Eine konkrete Repression zu unter-
stellen, ist allerdings falsch, da die Geschehnisse nicht durch den Staat
gelenkt wurden, sondern vielmehr von aufen auf den tberforderten
Staat einwirkten. Messering vertritt also eine in der Wahrnehmung aus
dem Jahre 1938 nachvollziehbare, aber objektiv betrachtet verfalschte
und von politischen Motiven sowie personlichen Erfahrungen geleitete
Ansicht. Zur Bekréftigung beruft sich Messering auf den Englander
Lord Runciman,’s+ der 1938 die neutrale Sachverstiandigenkommission
leitete, welche Frankreich und England in die Tschechoslowakei
schickte, um in dem nationalen Konflikt zwischen Sudetendeutschen
und dem tschechoslowakischen Staat zu ,vermitteln®. Allerdings
stellte die Vermittlungsmission mehr eine Erpressung der Westmdchte
dar, um die tschechoslowakische Regierung dazu zu bewegen, den For-
derungen der SdP nach Autonomie und Dezentralisierung der Staats-
macht im Sudetengebiet nachzugeben. Ziel der Westmachte war es,
mit Hilfe von Druck, Erpressung und Drohung der Biindnisauflésung
eine Konfrontation mit dem Deutschen Reich zu vermeiden.’ss Lord
Runciman ging es also nicht darum, wie Messering behauptet, die an-
gebliche Unterdriickung der Sudetendeutschen zu beenden, sondern
vielmehr mit fragwiirdigen Methoden den Frieden in Europa zu

153 Weise, Eicke, S. 275 f, fiir eine ausfiihrliche Beschreibung des Einsatzes, vgl.
Merkl, General Simon, S. 123-133.

154 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 4.

155 Rohr, September 1938, S. 48-55.
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wahren. Zum Abschluss bringt Messering seinen Unmut {iber die Ab-
tretung der Ostgebiete des Deutschen Reiches zum Ausdruck, bei dem
es sich um ein Verbrechen gegen die Menschlichkeit und reinen Vol-
kermord gehandelt habe.s¢ Auch hier scheint er die Urspriinge und
Griinde fir diese Entwicklungen zu vergessen. Von den Verbrechen
gegen die Menschlichkeit, die der Nationalsozialismus mit sich
brachte, sowie von den belegten Kriegsverbrechen der Waffen-SS ist
nicht die Rede.

In der Summe haben die meisten SS-Veteranen bzw. ihre Verleger in
den Nachworten die Stilmittel und Motive aufgegriffen, die bereits die
HIAG in ihren Divisionsgeschichten anwendete. So grenzte sich be-
reits Karl Ullrich, der Verfasser der Kriegsgeschichte der ,Totenkopf-
division®, von einer Glorifizierung des Krieges und des Nationalsozia-
lismus in einer pauschal gehaltenen und oft in HIAG-Schriften wieder-
holten Formulierung ab.s7 Im Vorwort des ersten (Bild-)Bandes der
Divisionsgeschichte erklart Ullrich den Wert der Bilder als ,Primér-Be-
lege®, da Nachstellungen und somit Falschung von Fotos nicht méglich
sind. Die Auswahl der Bilder begriindet der Autor mit dem Ziel,
Kampfradume und -handlungen, Soldaten und Offiziere beider Seiten
sowie Not und Tod, aber auch die Nichtkdmpfer hinter der Front, die
Wirkung der Waffen und die Unterstande der Menschen darstellen zu
wollen. Im Grunde soll dem Betrachter ein Eindruck vom Kriegsalltag
durch ausgewdhlte Illustrationen geboten werden.s® Es steht aufer
Frage, dass diese Bilder den Krieg im eigentlichen Sinne verharmlosen
und oft eine kriegsverherrlichende Atmosphdére, die von den Bildun-
terschriften unterstiitzt wird, schaffen, indem sie vielfdltige Bezlige
zum Nationalsozialismus aufweisen und damit eine Briicke in die Ver-
gangenheit aufbauen.’s¢ In diesem Kontext macht Ullrich auch darauf
aufmerksam, solche Illustrationen nicht moralisierend zu betrachten,

156 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 4 f.

157 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 9; Wilke stellte diesen Befund der
pauschal gehaltenen Abgrenzung anhand der Divisionsgeschichten der , To-
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da es den Opfern nicht mehr helfen wiirde. Gesteigert wird diese An-
sicht im letzten Absatz seines Vorwortes: nachtragliche Interpretatio-
nen dieser Bilder missten den materiellen und seelischen Zu- und
Wissensstand der Frontsoldaten beriicksichtigen und diirften nicht ,in
unerlaubter Weise mit heutiger Erkenntnis vermischt“6c werden. An-
ders ausgedriickt: das heutige Wissen iiber die Soldaten der Waffen-SS
Division , Totenkopf* und deren Verbrechen soll nicht auf diesen Band
tibertragen werden bzw. in diese Bilder hineininterpretiert werden. Es
ist ein durchschaubarer Versuch, die Taten und Verbrechen der Solda-
ten zu verdrangen und sie als einfache und pflichterfiillende Krieger
darzustellen, die den harten Frontalltag zu tiberstehen hatten. Neben-
bei implizieren diese Sétze eine Kritik an den seridsen Geschichtswis-
senschaften und ihren Erkenntnissen, die aus Sicht der HIAG nur ein-
seitig und von den Alliierten gesteuert ausgelegt wurden. Bemerkens-
wert ist, dass die hier vorliegende zweite Ausgabe des Bildbandes
direkt neben oder unter den deutschen Texten immer eine englische
Ubersetzung auf derselben Seite aufweist. Damit wird deutlich, dass
die HIAG nicht nur in Deutschland und Osterreich nach Rezipienten
suchte, sondern explizit ihre Geschichtsdeutungen auch im englisch-
sprachigen Raum, der durchaus grof3es militdrisches Interesse an der
Wehrmacht und Waffen-SS pflegte, s verbreiten wollte.

Im zweiten Band - die eigentliche Kriegsgeschichte der Division - lasst
sich dieses Muster weiter erkennen. Der HIAG-Autor beansprucht in-
direkt die Wahrheitsdeutung, die in Sitzen wie ,Sie [die Veteranen,
L.M.] haben die Pflicht, ihre Kriegsgeschichte zu schreiben, wie sie sie
erlebten“62 Ausdruck findet. Es soll der damalige Standpunkt betrach-
tet werden, um die Sichtweise der Soldaten erkliren zu konnen. Ein
historisch-kritischer Ansatz wird auch in diesem Werk nicht deutlich.
Es wird zwar ausdriicklich auf die vor dem Kriegsende entstandenen
Berichte der Kriegstagebiicher der verschiedenen Meldungen und Be-
urteilungen der Heeresgruppe hingewiesen, aber auf eine quellenkriti-
sche Interpretation wohlwollend verzichtet, da diese ,Reduzierung auf
Fakten [..] ergdanzt durch uberpriifte Berichte der Mitkdmpfer e

160 Jllrich, Wie ein Fels im Meer, Bd 2., 2. Auflg,, S. 5.

161 Ronald Smelser/Edward J. Davies, The myth of the Eastern Front. The Nazi-
Soviet war in American popular culture, Cambridge 2008.
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genug Beweise fiir eine objektive und reine Kriegsdarstellung sind.
Dies sei wichtig, da es bereits schandliche und beschmutzende Dar-
stellungen gebe, die den Leistungen nicht gerecht wiirden.’s+ Ernst-
hafte und wissenschaftliche Geschichtsforschungen sowie politische
Entwicklungen sollen auf diese Weise kritisiert werden, indem ein ein-
seitig gezeichnetes Geschichtsbild unterstellt wird. Zum Schluss seines
Vorwortes verzichtet Ullrich nicht darauf, eine Zielgruppe fiir das
Werk zu definieren. Witwen sollen sich nicht fiir ihre Mdnner schamen
und die Enkel sollen nicht die Kriegsgeschichten lesen, die , der ehe-
malige Gegner aus politischen Grinden gegen uns kriminalisiert
hat.“6s Damit ist unbestrittenes Ziel der Divisionsgeschichte, ein Ver-
machtnis in Form einer vermeintlichen Richtigstellung der Ereignisse
fur die ,Enkel, also fiir die heranwachsenden Generationen, zu hinter-
lassen, um deren Geschichtsbild, welches durch die Nachkriegspolitik
verklart sein soll, zu beeinflussen. Gerade diese Adressierung an die
nachste Generation lasst sich in den meisten Werken der hier unter-
suchten Kameradenliteratur ebenfalls feststellen. Es geht den Vetera-
nen also vor allem darum, ihre Geschichte unkritisch wiederzugeben
und den nachfolgenden Generationen eine eigene, freilich hochst frag-
wiirdige und verkldrende Geschichtsdeutungsmoglichkeit zu geben.
Dadurch entsteht die Gefahr, dass sich das Bild der Waffen-SS-Solda-
ten als ,Soldaten wie andere auch® weiterhin in der Gesellschaft ver-
breitet und verankert. Die Apologetik sowie die Verherrlichung des
Krieges diirften dabei von vielen der jiingeren Generation unerkannt
bleiben. Eine kritische Auseinandersetzung mit diesen Werken sowie
die Verbreitung dieser Korrektive scheint daher notwendig zu sein. Zu-
dem zeigen alle untersuchten Vorworte der Veteranen mindestens
noch ein weiteres apologetisches Stilmittel auf und belegen daher eine
Kontinuitdt, die, durch die HIAG-Publikationen gepragt, bis heute Be-
stand hat und weiterhin durch entsprechend eingestellte Verleger, auf
die noch einzugehen sein wird, in die Offentlichkeit getragen wird.

3.2 Die Ausbildung zum , Totenkopfsoldaten®

Wie bereits beschrieben, war die Ausbildung der Totenkopfverbande
von hartem militarischem Drill, aber auch von ideologischer

164 Ebd.
165 Ebd.
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Indoktrination gepragt. Auf beide Aspekte legte Theodor Eicke beson-
deren Wert, da es ihm um die Erziehung seiner jungen Rekruten zu
nationalsozialistischen Soldaten ging, die jeden Befehl, ohne zu z6-
gern, auszufithren hatten. Um zu dieser gewiinschten Funktionselite
zu wachsen, mussten die Manner oft Schikanen ertragen, Gewalt an
Haftlingen ausiiben und kérperliche Anstrengungen tiber sich ergehen
lassen. Trotz der Schinderei und dem standigen Druck, dem die jungen
Maénner ausgesetzt waren, fligte sich mit der Zeit die Truppe zusam-
men. Es entwickelte sich — wohl gerade durch die gemeinsam began-
genen Verbrechen - eine Schicksalsgemeinschaft, die ein zweifelhaftes
und erzwungenes, aber zundchst wirksames Fundament aufwies. Ge-
nau diese Ambivalenz muss auch die Schilderung der Ausbildung in
den Memoiren der Veteranen erschwert haben. Auf der einen Seite
zielte man darauf ab, die soldatische und infanteristische Ausbildung
in den Vordergrund zu riicken, um auf der anderen Seite sich, soweit
es moglich war, von dem Konzentrationslagerdienst, der bis zur Auf-
stellung der Division im Oktober 1939 zum normalen Dienst gehort
hatte, abgrenzen zu kénnen. Dabei fallen zwei Gruppen im untersuch-
ten Textkorpus auf: Brunnegger und Messering rdaumen der Ausbil-
dung in ihren Schilderungen erstaunlich viel Platz ein, wahrend Biich,
Genath, Widmann und Wilm diese Episode ihres Dienstes meist auf
wenigen Seiten kurz und knapp abhandeln. Zunéchst ist fiir alle Vete-
ranen festzustellen, dass sie sich freiwillig, freilich in unterschiedlichen
Jahren, zur Waffen-SS meldeten. Messering, Biich und Brunnegger ver-
bindet, dass alle drei ehemaligen SS-Soldaten 1938 in die Totenkopf-
verbande eingetreten sind. Daher konnen hier die Darstellungen be-
sonders gut verglichen werden, zumal bei dieser Gruppe der Konzen-
trationslagerdienst noch eine wesentliche Rolle in der Ausbildung ge-
spielt hat. Wilm nimmt eine Sonderrolle ein, da er sich der ,SS-Heim-
wehr-Danzig“ anschloss, welche spater in die SS-Division , Totenkopf®
eingegliedert wurde. Widmann kam als Kriegsfreiwilliger im Juni 1940
zum SS-, Totenkopf* Infanterie-Ersatz-Bataillon II. in Radolfzell.»s¢ Ge-
nath meldete sich im Januar 1942, trotz einer sicheren Arbeitsstelle in
der Riistungsindustrie, freiwillig zur Waffen-SS und wurde im August
desselben Jahres eingezogen. Die Grundausbildung fand fir ihn in
Warschau statt.»7

166 Widmann, Mit "Totenkopf” und "Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 13.
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3.2.1 Freiwilligkeit und Dienst im
Konzentrationslager

Eine interessante Parallele zwischen Brunnegger und Messering ist die
Tatsache, dass beide ihre Uberraschung ausdriicken, nach der Einbe-
rufung jeweils in Kasernen in unmittelbarer Nahe zu Konzentrations-
lagern einquartiert worden zu sein. Brunnegger greift bereits auf der
ersten Seite seiner Erinnerung den Mythos der Elitetruppe, zu der er
sich im Friihjahr 1938 gemeldet hatte, aufgrund der strengen Auswahl-
kriterien auf.s® Brunnegger wurde mit seinen dsterreichischen Kame-
raden zur Ausbildung in das Konzentrationslager Sachsenhausen ge-
bracht. Umso erstaunlicher ist es im Anschluss fiir ihn, dass eine solche
Elite, wie der Autor die Truppe bezeichnet, nur fiir den strengen Wach-
dienst im Konzentrationslager herangezogen wird: ,War das die er-
trdumte Elite, fir die wir uns zum Schutz des Reiches gestellt hat-
ten?“%s Interessanterweise zeigt sich bei Messering ein dhnliches Bild:
nach der ersten Orientierung in der Kaserne wurde den Freiwilligen
bewusst, dass man sich im Kasernenkomplex des Konzentrationslagers
Dachau befand. Messering zielt darauf ab, von dem ganzen Thema
Konzentrationslagersystem keine Kenntnis besessen zu haben. Die Su-
detendeutschen hétten vielleicht bisher einmal den Namen gehort, mit
groflerem Wissen konnten sie aber wahrscheinlich alle nicht aufwar-
ten.7 Beide Veteranen schreiben in diesem Kontext von Enttdu-
schung, Frustration und einer Verarbeitung der Tatsache, dass man in
einem Konzentrationslager Dienst zu leisten hatte. Das Argument der
Unkenntnis zeigt sich jedoch als unhaltbar. Die wissenschaftliche For-
schung ist mehrfach zu dem Ergebnis gekommen, dass diejenigen, die
sich vor dem Krieg freiwillig zu den Totenkopfverbanden meldeten,
wussten, dass sie Dienst in einem Konzentrationslager tun wiirden. Sie
wurden bei der Rekrutierung sogar ausdriicklich darauf hingewiesen.”
Zudem konnte nachgewiesen werden, dass die Angehorigen der To-
tenkopfverbande durch ihre freiwillige Meldung ihre Absicht bekun-
deten, bewusst Teil dieser elitdr nationalsozialistischen Militdrma-
schinerie sowie des Weltanschauungssystems mit all seinen perfiden

168 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 4.

109 Ebd., S. 8.

170 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 11.
7 Segev, Die Soldaten des Bosen, S. 122.
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Ansichten sein zu wollen. Dies stellte ein klares Bekenntnis zum Nati-
onalsozialismus dar.”> Auch Weise weist mit Blick auf die einerseits
schlechten Rahmenbedingungen des Dienstes sowie andererseits die
Moglichkeit einer Offizierslaufbahn ohne héheren Schulabschluss da-
rauf hin, dass es sich bei den SS-Mannern der Totenkopfverbande um
hoch ideologisierte, von NSDAP-Organisationen gepragte junge Nati-
onalsozialisten aus bildungsferneren Schichten gehandelt haben muss,
die sich bewusst fiir den KZ-Wachdienst entschieden haben. Man
mag Brunnegger noch zugute rechnen, dass er bei Dienstantritt 15
Jahre alt gewesen ist und die Tragweite seines Handelns nicht realis-
tisch eingeschdtzt haben konnte. Zudem scheint er vor der Einberu-
fung in die Totenkopfverbdnde in keiner NSDAP- oder NSDAP-nahen
Organisation gewesen zu sein.7+ Trotzdem muss auch er bei der Mus-
terung und Rekrutierung {iber den Wachdienst informiert worden
sein. Dasselbe gilt fiir den aus Eger stammenden Messering, der einen
tibertriebenen Eindruck von Unwissenheit an den Tag legt, wenn er
davon schreibt, dass das ein Konzentrationslager sein musste, ,von
dem im Volk gemunkelt wurde.“7s Messering schiebt seine sudeten-
deutsche Abstammung in den Vordergrund und benutzt sie zugleich
als Ausrede fiir sein Nichtwissen {iber die Lager. Aufgrund der eben
dargestellten Forschungsergebnisse darf an der sehr stark ausgedriick-
ten Uberraschung, in einem Konzentrationslager gelandet zu sein,
stark gezweifelt werden. Vielmehr scheint man sich hier ein Zeugnis
iiber seine eigene Unwissenheit ausstellen zu wollen, welches sugge-
rieren soll, dass man als Freiwilliger der Totenkopfverbdnde nichts von
den Internierungslagern gewusst haben konne. Dabei wird eindeutig
ein falsches und verklartes Bild der Madnner gezeichnet, die sich frei-
willig zu diesem Dienst meldeten. Fiir die Sicht Messerings spricht le-
diglich, dass die SS-Totenkopfstandarten Ende der 3oer-Jahre in der
Tat allmdhlich ihre Bedeutung als reine KZ-Wachtruppe verloren.7
Waihrend Brunnegger und Messering einmal mehr, einmal weniger

172 Clippers, Wegbereiter der Shoah, S. 353.

173 Weise, Eicke, S. 270.

174 Jedenfalls lassen sich in seinen Erinnerungen keine Aussagen oder Anhalts-
punkte iiber eine mogliche Mitgliedschaft in einer parteiinternen Organisation
finden.

175 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 1.

176 Orth, Bewachung, S. 127.
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ihre Verbindung zum Konzentrationslagerdienst ausfithren, verfolgt
der aus dem Saarland stammende Biich eine ganz andere Strategie. Be-
eindruckt durch eine Parade der SS-,Leibstandarte ,Adolf Hitler in
Saarbriicken 1935, hatte Biich den Entschluss gefasst, auch aufgrund
seiner guten korperlichen Voraussetzungen, dieser ,Eliteeinheit“77 —
gemeint war die SS - beitreten zu wollen. Am 4. April 1938 wird der
junge Rekrut nach Dachau einberufen. Die Worte Konzentrationsla-
ger, Haftlinge, Gefangene oder Juden sucht man auf den nachsten Sei-
ten vergeblich. Biichs Strategie lasst sich leicht zusammenfassen: was
nicht geschrieben wird, hat es nicht gegeben. Die Zusammensetzung
der Einheit, die militarische Ausbildung und personliche Erlebnisse
stehen in der recht knapp gehaltenen Ausbildungsepisode klar im Vor-
dergrund.”® Es ist eine bemerkenswerte Ignoranz von bekannten Fak-
ten, die von Biich an den Tag gelegt wird. Vielmehr vermittelt der Ve-
teran den Eindruck, dass die SS-Totenkopfstandarten eine militarisch
streng ausgebildete Elite gewesen seien, die hauptsachlich zu Staats-
empfingen und Paraden gebraucht wurde. An die grausamen, abge-
stumpften Wachdienste mit ihren unzédhligen Schikanen, Verbrechen
und Morden an den Haftlingen erinnert in Biichs Darstellung nichts,
geschweige denn an eine Teilnahme des Veteranen. Genath und Wid-
mann betraf der Lagerdienst nach Kriegsausbruch nicht mehr. Den-
noch zeigt sich auch hier eine in der Forschung belegte Tatsache: beide
waren Mitglied in der Hitler-Jugend (HJ), dadurch bereits ideologisiert
und fiir die Rekrutierung der Waffen-SS besonders geeignet.”9 Auch

177 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 7.

178 So werden in knappen Worten der Kompaniefiihrer, SS-Obersturmfiithrer
Walter Reder, und SS-Untersturmfithrer Hermann Buchner vorgestellt. Wei-
tere hervorgehobene Aspekte von Biich sind sein Engagement im Bataillons-
spielmannszug sowie eine Parade in Saarbriicken als Ehrenkompanie, die von
Adolf Hitler abgenommen wurde. Besonderen Raum gibt Biich seiner Ehren-
wache an der Feldherrnhalle, an den Ehrentempeln in Miinchen und am pri-
vaten Wohnsitz Hitlers am Obersalzberg. vgl. ebd., S. 8-12

179 In einer empirischen Studie wies Rohrkamp nach, dass in den Jahrgingen
1921-1928 72,77 % der Waffen-SS Angehorigen eine Mitgliedschaft in einer NS-
Organisation aufwiesen. Damit konnen Genath, Jahrgang 1923, und Widmann,
Jahrgang 1922, dieser Generation zugeordnet werden. Das Fundament fiir die
weitere Ideologisierung in der Waffen-SS war damit bereits gegossen und
stand fiir den weiteren Ausbau auf sicherem Terrain, vgl. Rohrkamp,
"Weltanschaulich gefestigte Kimpfer", S. 69-71.
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Wilm lisst sich in diese Entwicklung einreihen. Uber die Hitlerjugend
kam er 1936 zum Nationalsozialistischen Kraftfahrkorps (NSKK), um
dann von der Allgemeinen SS abgeworben und dort dem Motorsturm
der 36. Danziger SS-Standarte beizutreten.’® Als Anfang 1939 die ,,SS-
Heimwehr-Danzig“ aufgestellt wurde, trat auch Wilm dieser bei® und
ebnete damit seinen Weg in die SS-Division ,Totenkopf”. Auffallend
ist, dass keiner der Veteranen besondere Beweggriinde aus der Retro-
spektive fiir den freiwilligen Eintritt in die Waffen-SS anfiithrt. Schlief3-
lich hétten Griinde wie Arbeitslosigkeit oder finanzielle Engpdsse fiir
den Beitritt in die Waffen-SS ausdriicklich vorgeschoben bzw. ange-
fithrt werden kénnen.2 Da dies aber nicht geschehen ist, waren wohl
doch hauptsachlich ,die eigene nationalsozialistische Gesinnung, die
Faszination der bewaffneten SS-Elite, der Wunsch dazuzugehéren
oder andere [...] ideologische Motive“#s ausschlaggebend fiir die Frei-
willigenmeldung, so wie sie bei Biich und Brunnegger mit dem Eli-
temythos angedeutet werden.

Wie schildern Brunnegger und Messering die Ausbildung in den La-
gern, die sie vermeintlich zunachst so schockiert hat? Zunachst ist es
beiden Veteranen ein Anliegen, auf die Dienstordnung und die Funk-
tion der Lager zu verweisen, in denen sie eingesetzt waren. Beide be-
tonen die Lagerordnung und Aufteilung der SS im KZ-Wesen. Das
Konzentrationslager werde von einer Kommandantur geleitet, die ih-
ren Sitz innerhalb des Lagerkomplexes habe und strikt getrennt von
der kasernierten Totenkopfstandarte ihren Dienst leiste. Der wesentli-
che Unterschied der Darstellungen besteht darin, dass Brunnegger of-
fen zugibt, zumindest fallweise zur Bewachung der Haftlinge herange-
zogen zu werden,’8+ wahrend Messering, der allerdings auch erst im

180 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. g f.

181 Ebd., S. 12-15.

182 Im Gegenteil: Brunnegger und Messering geben sogar einen Einblick in ihre
schlechte Bezahlung: Brunneggers Besoldung soll bei , mickrigen“ 25 RM gele-
gen haben, wihrend Messering 30 RM angibt, von denen nach Abzug aller Kos-
ten schliefflich drei bis vier Reichsmark tibrigblieben. Damit kénnen nicht der
Verdienst, sondern vielmehr die oben angefiihrten Griinde als Motivation an-
gesehen werden, in der Truppe zu dienen, vgl. Brunnegger, Saat in den Sturm,
S. 44; Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 20.

183 Clippers, Wegbereiter der Shoah, S. 8s.

184 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 8.
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November 1938 in die SS-Standarte eingetreten ist, behauptet, nichts
mit dem KZ zu tun gehabt zu haben.’ss Es mag im Rahmen des Mogli-
chen gewesen sein, dass Messering tatsdchlich keinen Wachdienst
mehr hat leisten miissen, da die infanteristische Ausbildung aufgrund
der angespannten aufSenpolitischen Lage als wichtiger erachtet wurde.
Was er allerdings im Folgenden {iber die Zustiande speziell im Lager
Dachau preiszugeben vermag, zeigt eindeutig, welche politisch in-
doktrinierte Ein- und Vorstellung der Veteran damals wie heute ver-
tritt:

yUntaten, die dem KZ Dachau spater angelastet wurden, kann ich fiir
den Zeitraum vom 7.11.38 - 15.10.39 nicht bestatigen. Was spater in den
verschiedenen KZs geschehen ist, kann sicherlich nicht in Abrede ge-
stellt werden, und ich bin auch zutiefst beschamt, daf Manner in SS-
Uniform dafiir mifSbraucht wurden. Aber das Zahlenspiel nach oben
und unten, einmal mehr, dann wieder weniger, sollte beendet werden.
Auch wenn o6fter einmal der Zweck die Mittel heiligt, sollte die Wahr-
heit unangreifbar sein. Nicht durch das ,Erbsenzdhlen‘ werden wir zur
Ruhe kommen, sondern durch ehrliches Bemiihen, sich in die Lage bei-
der Seiten zu versetzen. 86

Zum einen verstrickt er sich hierbei in einen Widerspruch. Laut eige-
ner Aussage hatte er mit dem Lager nichts zu tun. Dennoch scheinen
ihm die Zustdnde im Lager recht bekannt gewesen zu sein, da er sonst
die Verbrechen, die angeblich nicht stattgefunden haben, nicht negie-
ren konnte. Es ist unstrittig, dass auch in dem von Messering benann-
ten Zeitraum ,Untaten“ durch SS-Soldaten im Konzentrationslager
Dachau begangen wurden. Beginnend mit der Einlieferung und der
»Begrifdung” bestehend aus Schldgen und Beschimpfungen durchlie-
fen die Gefangenen eine Qual aus physischer und psychischer Folter.
Die Strafen fiir vermeintliche Vergehen waren drakonisch und von den
Launen der SS-Bewacher abhangig. Priigelstrafen mit dem Ochsenzie-
mer, stunden- oder tagelanges Strafstehen bei jeder Witterung, das
stundenlange mit den auf dem Riicken zusammengebundenen Han-
den tiber dem Boden schwebende Pfahlhdngen, kollektiver oder indi-
vidueller Essensentzug oder die Arreststrafe im Bunker ohne

185 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 12.
186 Ebd., S. 12 f.
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Tageslicht und Essen standen auf der Tagesordnung.®®” Von all diesen
Verbrechen nichts gewusst zu haben, erscheint 1938 als SS-Totenkopf-
angehoriger fast als unmoglich. Es stellt sich vielmehr die Frage, ob
Messering diese unvollstindige Liste an Strafen tiberhaupt als ,Unta-
ten“ einstuft(e) oder als gegeben und durch damalige nationalsozialis-
tische Rechtsvorstellungen als legitimiert betrachtet(e). Spater schil-
dert Messering noch ein Gesprach mit SS-Mdnnern der Kommandan-
tur. Eine negative Einstellung zu den Lagern habe niemand, es sei
lediglich eine Strafvollzugsanstalt fiir Kriminelle, die zur Strafverbi-
ung arbeiten miissten. Auf Leben und Gesundheit diirfe sich der
Strafvollzug nicht auswirken. Politisch anders Denkende einzusperren
wiirde nichts bringen, man solle sie lieber fiir die eigene Weltanschau-
ung gewinnen.®8 In dieser Wiedergabe ldsst sich erschreckend klar le-
sen, wie weit die Indoktrination der SS-Manner bereits fortgeschritten
war. Das Lager als normales Gefangnis zu betrachten, in dem sich um
die gesundheitliche und medizinische Versorgung gekiimmert wird,
ist realitatsfern und vollig unglaubwiirdig. Besonders abstrus wirkt die
Aussage auf derselben Seite, man bemitleide die Juden, da die meisten
von ihnen, aufSer der Tatsache, dass sie Juden waren, wofiir sie nichts
konnten, doch ohne Schuld seien. Diese Aussagen stammten aus dem
Jahre 1939, trafen aber fiir die spatere Zeit nicht mehr zu. Wie Messe-
ring sich dieses Gesprach zusammenschusterte, ist unerklarlich, da das
Jahr 1939 keine Ausnahme im systematischen Antisemitismus dar-
stellte, sondern die Ziigel im NS-System weiter angezogen wurden.
Weiter erstaunt Messering mit der Zahl der Todesfdlle im Jahr 1938, die
sich, nach den Angaben seiner Gesprachspartner, auf sieben beziffern
lasst, was fiir eine Haftanstalt dieser Grofde normal sei.’® Bereits 1933
kamen 22 Menschen in Dachau ums Leben, 1937 zdhlte man 38 Tote
und 1938 stieg mit den Deportationen von dsterreichischen Juden die
Mortalitdt in Dachau rapide an.° Die Angabe der Zahl sieben kann
sicherlich als erfunden angesehen werden. Zudem zeigt Messering die

187 Barbara Distel/Wolfgang Benz, Das Konzentrationslager Dachau 1933-1945.
Geschichte und Bedeutung, Miinchen 1994, S. 10 f.

188 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 26.

189 Ebd.

190 Stanislav Zame¢nik, Dachau-Stammlager, in: Wolfgang Benz/Barbara Distel
(Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzen-
trationslager (Frithe Lager, Dachau, Emslandlager 2), Miinchen 2005, S. 233-
274, hier S. 265.
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Verharmlosung, wenn nicht gar Verleugnung der nationalsozialisti-
schen Verbrechen und Morde an allen Opfern. Er steigert seine Aus-
sage uber das ,Zahlenspiel” sogar, indem er von einem , Erbsenzdhlen®
spricht und damit den letzten Beweis erbringt, eine rechtsradikale Ein-
stellung auch nach dem Untergang der NS-Diktatur weiter zu vertre-
ten. Einsicht, Reue oder ein Schuldeingestdndnis lasst der Veteran
ganzlich vermissen. Im Gegenteil, die vermeintliche Ehre der SS-Man-
ner soll weiterhin hochgehalten werden, da diese von einer Fithrungs-
schicht nur ,mifdbraucht“ wurden. Bemerkenswert in diesem Zusam-
menhang ist auch das vierte Kapitel in seinen Memoiren ,Gliederung
und Aufgaben der SS-Totenkopfstandarten®'. Einleitend erkldrt Mes-
sering hier, dass der Grund fiir die Aufstellung der Totenkopfstandar-
ten nur von wenigen fundiert ausgefithrt werden kénne. Die Standorte
der Kasernen liefien Vermutungen zwar zu und sicherlich wollte man
zundchst Wachmannschaften ausbilden, die hohen Anforderungen ge-
wachsen waren, dennoch war spatestens ab 1937/38 die Hauptaufgabe
der Standarten eine infanteristische. Zudem spricht der Veteran die
Polizeiaufgaben der Totenkopfverbdnde an, zu denen sie aber nie he-
rangezogen worden seien. Besonders interessant ist, dass Messering
von einer ,militdrisch und ideologisch geschulten Truppe“9 spricht
und damit indirekt den Sonderstatus der Einheit hervorhebt. Der
Autor riickt alle Aufgabenbereiche der Totenkopfstandarten in ein an-
deres Licht und verharmlost damit ihre eigentliche Stellung im Natio-
nalsozialismus. Es war unstrittiges Ziel von Theodor Eicke und seinen
Mitstreitern, politische Soldaten auszubilden, die fiir den Kampf gegen
innere wie duflere Feinde im Rahmen der NS-Ideologie vorbereitet
wurden. Die Verbande waren eng mit dem Wachdienst im Konzentra-
tionslager verbunden und durch eine harte und erbarmungslose Aus-
bildung abgestumpft und geprdgt. Das immer wieder angefiihrte Ar-
gument der Trennung von Kommandantur und Wachtruppe, also in-
nerer und duflerer Bewachung, mag formal richtig sein, bestand aber
faktisch nicht in dieser strikten Form. Daher kann festgehalten wer-
den, dass Teile der Standarten im Wechsel den Wachdienst im Kon-
zentrationslager neben der militdrischen Ausbildung, die zu gern

191 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 13; das Kapitel
selbst erstreckt sich von Seite 13 bis 15.

192 Ebd., S. 14.

193 Orth, Bewachung, S. 127.
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hervorgehoben wird, verrichteten.94 Das Bewachen der Haftlinge in-
klusive aller sadistischen Schikanen war also auch gegen Ende der
3o0er-Jahre mehr als nur eine Begleiterscheinung, auch wenn die mili-
tarische Ausbildung intensiviert wurde.

Brunnegger dagegen geht offener mit seinem Wachdienst um. Zwar
betont auch er die strikte Trennung zwischen Kommandantur und
Wachtruppe, doch gibt er seiner Ausbildung als Wachsoldat mehr
Raum. Er definiert das Konzentrationslager als Sammellager, in dem
,Elemente“, die den Aufbau des Deutschen Reiches behindern kénn-
ten, festgehalten werden. Dazu gehoren laut Brunnegger politische
Gegner, Kriminelle, Asoziale und Bibelforscher.ss Abgesehen von den
verklarenden Begriffen ,Sammellager” und ,Elemente*, wie er die Haft-
lingsgruppen abwertend bezeichnet, vergisst der Veteran eine in der
Logik der NS-Ideologie nicht zu vernachldssigende Gruppe zu erwdh-
nen: die jidischen Héftlinge. Im Juni 1938 wurden ca. 800 bis 9oo Juden
nach Sachsenhausen deportiert. Im Zuge der Novemberpogrome ka-
men innerhalb weniger Tage anndhrend 6.000 Juden in das Konzen-
trationslager.9S Es ist nur schwer vorstellbar, dass Brunnegger die Ein-
lieferung einer so grofden Anzahl neuer Haftlinge verpasst hat oder ihn
die infanteristische Ausbildung so ablenkte und beschiftigte, dass eine
solche Unkenntnis entstehen konnte, zumal ihm spdtestens im erneu-
ten Wachkommando eine Veranderung hétte auffallen mussen. Viel-
mehr entsteht der Eindruck, dass er mit den Verbrechen gegen die Ju-
den, also dem Holocaust, nicht in Verbindung gebracht werden
mochte und die Konzentrationslager als Sammellager herunterspielte,
in denen zwar politische Gefangene und Kriminelle inhaftiert waren,
dies aber aus logischen Griinden fiir den Schutz des Staates geschehen
sei. Eine solche Begriindung liefie sich fiir die jidische Haftlingsgruppe
nicht erklaren, weshalb sie schlicht nicht erwdhnt wurde. Ein einziges
Mal erwdhnt der Veteran den Umgang der Nationalsozialisten mit den
Juden im Zusammenhang mit zwei Freunden, deren Mutter Jiidin war.
Auf Bitten etwas fir die Juden zu tun, reagierte Brunnegger

194 Merkl, General Simon, S. 104.

195 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 8.

196 Hermann Kaienburg, Sachsenhausen - Stammlager, in: Wolfgang Benz
/Barbara Distel (Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der national-
sozialistischen Konzentrationslager (Sachsenhausen, Buchenwald, Flossen-
biirg 3), Miinchen 2006, S. 17-72, hier S. 31.
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folgendermafen: ,Weiberleutgeschwdtz, was nicht sonderlich ernst zu
nehmen ist! Wohl wufste ich, dass die Nationalsozialisten auf die Juden
nicht gut zu sprechen waren.“s7 Ohne weiter darauf einzugehen,
schlief3t der Autor das Thema mit der Bekundung ab, dass der jidische
Teil der Familie die nationalsozialistische Ara ohne Belastungen {iber-
standen habe und die S6hne den Krieg als Wehrmachtssoldaten tiber-
lebt haben. Es bleibt bei dem bereits beschriebenen. Der Holocaust
wird verschwiegen und der Terror des NS-Staates verharmlost, gar als
nicht existent dargestellt. Seine Schilderungen gehen dafiir vielmehr
detailreich mit den Wachkommandos einher: so werden die besten
Platze beim Wachdienst im Aufenkommando beschrieben, die An-
strengung bei jeder Witterung konzentriert Wache zu stehen oder die
Gefahr bei einer Eskorte zuriick ins Lager von den Haftlingen theore-
tisch ibermannt zu werden.¥® Weiter schildert Brunnegger seine Ein-
sdtze in den Konzentrationslagern Flossenbiirg, in namentlich nicht
genannten Auflenlagern sowie wieder in Sachsenhausen.z° Die ge-
dankliche Auseinandersetzung mit seinem Dienst gelingt dem Oster-
reicher nur rudimentdr. Zwar stellt er sich in diesen Kapiteln die Frage,
welchen Sinn die Gefangenschaft von politischen Haftlingen hat und
welche Ziele damit verfolgt werden. Das Ergebnis seiner Gedanken ist
dann aber zu kurz gegriffen: eine Trennung von Kriminellen und poli-
tisch anders Denkenden. Immer wieder flackert die Frage nach der ei-
gentlichen Aufgabe seines Verbandes auf, da ihm die Wachdienste zu
monoton abliefen und die Personalauswahl der Truppe zu streng dafiir
erschien. Abwechslungsreicher in einem negativen Sinn erlebten die
Haftlinge des Konzentrationslagers Sachsenhausen ihren Alltag. Das
Leben der Gefangenen hing von den unberechenbaren Launen und
Absichten der SS-Blockfithrer und der Wachmannschaften ab. Beson-
ders hervorzuheben ist, dass gerade die Manner der Standarte ,Bran-
denburg, zu der auch Brunnegger gehorte, aufgrund ihrer

197 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 26.

198 Der Veteran liefert zudem eigene Erlebnisse: so griff er gegen alle Dienst-
vorschriften bei einer Gewalttat eines Haftlings gegen einen &lteren Insassen
ein und verhinderte einen Mord. Zudem schildert der Autor, wie ein Haftling
einen unachtsamen SS-Posten ermordete. All diese Berichte sind heute nicht
mehr Giberpriifbar und kénnen daher nicht objektiv beurteilt werden, vgl. ebd.,
S.19-23.

199 Ebd., S. 28-33.

200 Ebd., S. 44-56.
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Unerfahrenheit im Konzentrationslagerdienst zundchst eine gewisse
Scheu vor den Haftlingen an den Tag legten. Allerdings hielt dieser Zu-
stand nicht lange an. Die jungen und unerfahrenen SS-Manner hatten
genug Gelegenheit, sich bei den aus dem Konzentrationslager Ester-
wegen verlegten und erfahreneren SS-Angehdrigen Quélereien und
Terrormafinahmen abzuschauen, diese sogar zu steigern. Damit galten
sie bald laut den Gefangenen als brutaler, riicksichtsloser und unbere-
chenbarer.z* Von Verbrechen jeglicher Art oder ausgetibter Gewalt der
SS gegen Haftlinge liest man bei Brunnegger nichts. Immerhin gibt der
osterreichische Veteran seinen Dienst in den Wachkommandos zu, be-
schrankt sich dabei aber auf seine eigene Sicht, ldsst Gewaltexzesse
und Strafen, die dieselben wie im Konzentrationslager Dachau waren,
unter den Tisch fallen und verharmlost den Wachdienst als reine Be-
wachung.

3.2.2 Die militarische und politische Ausbildung

Neben der Wachdiensttdtigkeit wurden die SS-Manner intensiv einer
infanteristischen Ausbildung unterzogen. Dass eine soldatische Aus-
bildung mit zum Teil extremer korperlicher Anstrengung und psychi-
schem Druck einhergeht, ist allgemein bekannt. Die Ausbildungsbe-
dingungen, die die Freiwilligen in den Totenkopfverbanden erfuhren,
zeugten in ganz besonderem Maf von einer Brutalisierung, Kriminali-
sierung und Militarisierung,2e> die in ganz unterschiedlicher Art und
Weise die SS-Manner zu den erwiinschten politischen und erbar-
mungslosen Soldaten machen sollten, zu denen sie am Ende auch wur-
den. Die militdrische Ausbildung ist bis zur Aufstellung der Division
nicht von dem KZ-Wachdienst zu trennen, sondern immer in
einer Verflechtung miteinander zu betrachten. Biich, Brunnegger und
Messering sind sich einig, dass die Ausbildung alles andere als ein Spa-
ziergang war. Marschieren, Exerzieren, Schief3iibungen, Waffenreini-
gung und Stubenabnahme waren im Alltag der SS-Anwarter

201 Glinter Morsch, Sachsenhausen. Das "Konzentrationslager bei der
Reichshauptstadt" (Forschungsbeitrage und Materialien der Stiftung
Brandenburgische Gedenkstatten 10), Berlin 2014, S. 97.

202 Merkl unterteilt die Ausbildung und den Dienst in der Wachtruppe nach
diesen Kategorien. Diese kdnnen ebenfalls auf die militdrische Ausbildung be-
zogen werden, da beides miteinander eng in Verbindung steht, vgl. Merkl,
General Simon, S. 74-81.
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allgegenwartig. Dass eine besondere Strenge vorherrschte, wird deut-
lich, wenn Messering von einer Ausbildung spricht, die ,hart, zum Teil
auch schikands, aber iberwiegend auch dem Zweck entsprechend =
war und Biich beispielsweise von einem Dienst berichtet, der ,sehr hart
und mit besonderem Drill gepaart“zc+ war. Die jungen Rekruten muss-
ten einen auflergewohnlichen kérperlichen und seelischen Druck aus-
halten, der von den SS-Fiithrern und Unterfithrern ausgelibt wurde.
Dies wird an folgenden Beispielen von Messering und Brunnegger
deutlich: weil Messering einen freiwilligen Dienst ablehnte, rachte sich
der zurtickgesetzte SS-Unterscharfithrer am SS-Soldaten beim Klei-
derappell, indem er den Spind ausleerte und von Messering verlangte,
die Sachen sofort wieder einzurdumen. Da dies zu zdgerlich geschah,
wurde Messering dazu verdonnert, den Flur der Baracke mit einer
Lange von ca. 70 Metern zu putzen. Hinzu kam, dass es sich an diesem
Tag um Pfingstsonntag handelte, der eigentlich laut dem Veteranen
dienstfrei war. Nachdem der Flur drei Mal gereinigt wurde und immer
noch nicht den Anspriichen des Unterfiihrers gentigte, verschob man
die Prozedur auf den ndchsten Tag, Pfingstmontag.zcs Wahrend in die-
sem Fall mehr psychischer als physischer Druck ausgeiibt wurde, weif3
Brunnegger von zwei hirteren Strafmafinahmen, die ihm widerfahren
sind, zu berichten. Da er wahrend einer Postenkette Pilze sammelte
und sich damit eines Wachvergehens schuldig machte, musste der Ve-
teran zum sogenannten Strafexerzieren antreten. Feldmarschmaflig
und mit einem wassergekithlten Weltkriegsmaschinengewehr ausge-
ristet musste der SS-Soldat aufSerhalb des Lagers mit aufgesetzter Gas-
maske an einen ansteigenden Kartoffelacker allerlei Schikanen bis zum
Kreislaufkollaps ertragen. Damit endete die ,Schleiferei“ und er galt als
Jfertiggemacht®.26 Ohne den Grund zu nennen musste der Veteran er-
neut zum Strafexerzieren antreten. Voll ausgertistet, mit einem 15 Ki-
logramm schweren Tornister auf dem Riicken musste Brunnegger kor-
perliche Schikanen ertragen. Nach dem ersten koérperlichen Zusam-
menbruch folgte ein Robben mit Gasmaske tiber den Kasernenhof, um
sich darauf erneut mit dem Tornister in den Armen auf Befehl hinzu-
legen und aufzustehen. In diesem Zusammenhang schreibt

203 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 18.
204 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 9.

205 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 41 f.
206 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 29 f.
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Brunnegger: , Er wird sich nicht nur mit meinem koérperlichen Zusam-
menbruch allein zufriedengeben. Es geht ihm darum, mich seelisch zu
brechen.“>7 Nach dem zweiten Kollaps wurde vom jungen Osterrei-
cher abgelassen. Diese drei Beispiele zeigen, welchem Druck die Sol-
daten ausgesetzt wurden. Dies fiihrte nicht nur zu einer Abstumpfung
der Rekruten, sondern auch zur Méglichkeit fiir die Ausbilder, die Sol-
daten zu brutalisieren. So konnten die SS-Fiihrer jederzeit mit Repres-
sionen drohen, wenn ihnen das Verhalten der SS-Wachen oder der
ganzen Kompanie im Dienst oder gegentiber den Haftlingen nicht ge-
fallen hat. Umgekehrt suchten auch die Auszubildenden ein Ventil, das
sie im brutalen Umgang mit den Gefangenen fanden. So stellte der
Wiener Haftling Paul Martin Neurath bezogen auf Dachau fest: ,Eine
Kompanie, die am Nachmittag strafexerzieren musste, ist am nichsten
Morgen eine sehr gefdhrliche Truppe. [...] Das Misshandeln von Haft-
lingen scheint ihre Art des Spannungsabbaus nach erlittener Demiiti-
gung zu sein.“>® Die strengen Vorschriften, wie das Verbot nach eige-
nem Ermessen handeln zu diirfen,2°o wurden in der Praxis nicht umge-
setzt. Dahinter steckte Kalkiil der SS-Fihrer, die absichtlich den SS-
Soldaten zum Frustrationsabbau einen Spielraum zur Auslegung der
Dienstvorschriften gaben, wodurch sich die Manner kriminalisierten.
Damit fokussierte die Ausbildung die Brutalisierung und Kriminalisie-
rung der Rekruten, womit die von einem SS-Mann erwartete ,Harte*
gefordert wurde.z Ein grofier Teil der SS-Totenkopfverbdnde, der ge-
nau von dieser Ausbildung im KZ-Wesen geformt wurde, bildete ab
Oktober 1939 den Stamm der , Totenkopfdivision“. Neben den Standar-
ten setzte sich die Division auch aus der ,SS-Heimwehr Danzig“ zu-
sammen, der Wilm angehorte. In seinen Schilderungen konnte der
Eindruck gewonnen werden, dass es sich bei der ,SS-Heimwehr-

207 Ebd., S. 49.

208 Paul M. Neurath, Die Gesellschaft des Terrors. Innenansichten der
Konzentrationslager Dachau und Buchenwald (1951), Frankfurt am Main 2004,
S. 119.

209 Der Veteran betont die verlangte Korrektheit gegentiber den Hiftlingen so-
wie das Verbot, einen Gefangenen iiberhaupt nur anzufassen. Dies wiirde
schwere Strafen nach sich ziehen. Fiir die Bestrafung der Insassen sei die Kom-
mandantur zustdandig, vgl. Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 8; diese Angaben
spiegeln nicht den wahrheitsgetreuen Umgang der SS-Wachkommandos mit
den Gefangenen wider.

20 Merkl, General Simon, S. 104.
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Danzig“ um eine reine Einwohnerwehr aus Danzigern handelte. In
Wirklichkeit war die Heimwehr der III. Sturmbann der im Oktober
1938 in Berlin Adlershof aufgestellten Totenkopf-Standarte ,,Ostmark®,
die mit Freiwilligen aus Danzig verstarkt wurde.>» Diese Ansicht wird
unterstrichen, da Wilms Ausbildung nach seinen Angaben in Berlin
Adlershof stattfand. Ansonsten lassen sich beziiglich seiner Darstel-
lungen keine Auffilligkeiten feststellen. Harte Ausbildungsbedingun-
gen und Schikanen der SS-Unterfiihrer gestalteten auch Wilms Alltag
bis zum Ende seiner Ausbildung und zur Riickkehr nach Danzig,» das
offiziell zu diesem Zeitpunkt - vor September 1939 - entmilitarisiert
war und unter einem Volkerbundmandat stand. Dennoch sickerten
mehrere hundert SS-Manner bis zum Kriegsausbruch in die freie Stadt
ein, um einen volkerrechtswidrigen Beitrag an der Eroberung Danzigs
zu leisten. Nicht nur die seriose Geschichtswissenschaft kommt zu die-
sem Ergebnis,>s auch Messering schreibt unkritisch in seinen Erinne-
rungen davon, dass die Infanteriegeschiitz- und Panzerabwehrkano-
nen-Kompanien seiner Standarte in Danzig zu ihrem ersten Einsatz
kamen. Zu seiner Verwunderung hatten diese ,Waffen, Gerdte und
Uniformen abgeben miissen und fuhren per Bahn nach Danzig, wo sie
als ,Freikorpskampfer alles wieder in Empfang nehmen konnten. x4
Die ,SS-Heimwehr-Danzig“ und der als Ersatzeinheit fiir die Toten-
kopfverbande aufgestellte SS-Sturmbann Eimann begingen wahrend
der Kampfe im Danziger Raum zahlreiche Verbrechen und Morde an
polnischen Zivilisten, besonders an Juden.>s In Wilms Darstellung wer-
den solche Beispiele nicht angefiihrt, sondern nur von Graueltaten der
polnischen Soldaten berichtet.»6 Genath und Widmann beschreiben in
ihren Memoiren ebenfalls nur kurz ihre Ausbildung, die von strengen
SS-Unterscharfithrern, kérperlichen Anstrengungen und soldatischen

21 Weise, Eicke, 278, Anm. 205.

22 Erst im Anhang auf' S. 99 gibt Wilm die Verbindung zu, vgl. Wilm, Meine
Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 12-15, 99.

23 Weise, Eicke, S. 277-279; zu den Kampfen und Ereignissen in Danzig, vgl.
Dieter Schenk, Die Post von Danzig. Geschichte eines deutschen Justizmords,
Reinbek bei Hamburg 1995.

214 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 45.

215 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 36.

216 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 15-21.
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Pflichten gepragt war.27 Es ist anzumerken, dass beide als Ersatz fiir
die SS-Division nicht mit einem Konzentrationslager in Beriihrung ka-
men, daher also die Abstumpfung durch den Haftlingsumgang nicht
gegeben war. Dennoch besteht auch hier Grund zur Vermutung, dass
bereits durch die fortgeschrittene Ideologisierung in der HJ ein mit den
nationalsozialistischen Vorstellungen {iibereinstimmendes Weltbild
vorhanden war, das nur noch gescharft werden musste.

Neben der seelischen und korperlichen Beanspruchung nahm auch der
weltanschauliche Unterricht, also die Erziehung zum politischen Sol-
daten, einen erheblichen Anteil an der Ausbildung ein. Auf Grund der
von der Forschung herausgearbeiteten Inhalte, verwundert es kaum,
dass die Veteranen dem weltanschaulichen Unterricht sehr wenig bis
gar keinen Platz in ihren Erinnerungen einrdumen. Brunnegger gibt
einen Einblick in seinen Dienstplan. Dabei kommt der Unterricht von
19 — 20 Uhr vor.2® Messering macht dagegen die Angabe, dass der Un-
terricht einige Stunden am Tag fiillen wiirde.9 Die Inhalte sind dhn-
lich: beide listen Waffentechnik und Weltanschauung auf, Messering
erginzt seine Angaben noch um Benimmregeln, Geschichte und
Wehrkunde, wahrend Brunnegger noch Korper- und Gesundheits-
pflege anfiigt. Selbstverstiandlich versiumen beide Veteranen, ndaher
auf die weltanschaulichen Schulungsinhalte einzugehen. Der osterrei-
chische Veteran relativiert sogar die Bedeutung des Unterrichts gene-
rell, indem er behauptet, wahrend des Unterrichts am Abend tiber-
haupt Miihe gehabt zu haben, nicht einzuschlafen. Dabei bringt er la-
cherliche Unterrichtsbeispiele wie die Kaltwasserfufdwaschung oder
die Empfehlung von 14 Blatt Klopapier pro Vorgang.z2c Dass mit diesen
Beispielen der Unterricht als unpraktische und zeitverschwendende
Theorie dargestellt werden soll, liegt auf der Hand. Die Realitat sah
anders aus. Weltanschauliche Erziehung und militarische Ausbildung
standen nicht nebeneinander, sondern sollten zu einer geschlossenen
Erziehung verbunden werden, damit das Ziel des politischen Soldaten
erreicht werden konnte.>» Fiir die Totenkopfverbinde in Dachau

27 Widmann, Mit "Totenkopf" und "Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 13-
26; Genath, Aus dem Leben eines jungen Kriegsfreiwilligen, S. 1-13.

28 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 15.

219 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 18.

220 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 16.

221 Clippers, Wegbereiter der Shoah, S. 99.
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konnte nachgewiesen werden, dass die Schulungen zwei Stunden in
der Woche einnahmen.>2 Die Inhalte der Schulungen umfassten die
Geschichte der NSDAP, die Geschichte und rassischen Uberzeugungen
der SS sowie - der wohl wichtigste Inhalt — die Feinde des Nationalso-
zialismus, namentlich also die Juden, die Freimaurer, den Bolschewis-
mus und die Kirchen.>s Der Schwerpunkt der Inhalte war, wenig {iber-
raschend, der Antisemitismus, also die Grundlage der nationalsozialis-
tischen Ideologie. Der Unterricht kann daher keine so marginalisierte
Rolle in der Ausbildung eingenommen haben, wie die Veteranen
glaubhaft machen wollen. Im Gegenteil: die Erziehung zum politischen
Soldaten war fiir Eicke die Identitét seiner Totenkopfverbdnde. Die im-
mer wieder wiederholten nationalsozialistischen Ansichten und Flos-
keln setzten sich in den Kopfen seiner jungen Rekruten fest, die in der
praktischen Arbeit im Konzentrationslager die eingetrichterte Theorie
als bestatigt wahrnahmen und verinnerlichten.>24 Es verwundert daher
mit Blick auf die bosartigen antijiidischen und rassistischen Inhalte
nicht, dass die Kameradenliteratur den Unterricht entweder kleinredet
oder verschweigt. Biich, Genath und Wilm erwdhnen die Theoriestun-
den in keiner Weise. Lediglich Widmann, der 1940 nach dem Frank-
reichfeldzug eingezogen wurde, erwihnt kurz, dass es des Ofteren
politischen Unterricht gab, den ein SS-Untersturmfiihrer hielt.>>s Man
darf dennoch nicht davon ausgehen, dass die weltanschauliche Erzie-
hung in der Waffen-SS mit zunehmenden Kriegsverlauf zugunsten der
militarischen Ausbildung in den Hintergrund trat.>¢ So dtirfte auch
Genath, der erst 1942 zur ,Totenkopfdivision“ kam, noch in den zwei-
felhaften Genuss des Unterrichts gekommen sein. Der weltanschauli-
che Unterricht bzw. die Erziehung und die militdrische Ausbildung
waren daher nahtlos miteinander verbunden. Das eine hétte ohne das
andere die Grundlage verloren. Beide Ausbildungen bedingten sich

222 Merkl, General Simon, S. 98.

223 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 25; der Schwerpunkt aber lag eindeutig auf
dem Antisemitismus, wie Clippers tberzeugend nachwies, vgl. Ciippers,
Wegbereiter der Shoah, S. 98-107.

224 Rohrkamp, "Weltanschaulich gefestigte Kimpfer”, S. 228 f.

225 Widmann, Mit "Totenkopf" und "Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 16.
226 Ciippers fithrt einen Befehl aus dem Jahre 1942 von Ernst Rode, dem Fiih-
rungsoffizier des Kommandostabes, an, in dem weltanschauliche Erziehung
und militarische Ausbildung weiterhin gleichgestellt werden, vgl. Ciippers,
Wegbereiter der Shoah, S. 100.
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also gegenseitig, indem die theoretische Schulung die Basis fiir die Pra-
xis erst im Konzentrationslager, spater im Krieg lieferte und den jun-
gen, beeinflussbaren SS-Soldaten eine Legitimation schaffte, humanis-
tische Werte abzulegen und in einem verzerrten Rahmen die eigene
Haltung und Aufgabe als bestétigt anzusehen. Ziel war es, durch eine
Verbindung von Waffe und Weltanschauung, Professionalitit und
Politik, Tradition und Neubeginn nicht nur die Umsetzung der jewei-
ligen Auftrage sicherzustellen, sondern auch Einheitlichkeit im Den-
ken zu schaffen.22” Dieser Ausbildungsprozess wird von der Memoiren-
literatur nicht ausgefithrt. Entweder wird der Unterricht weggelassen,
nebenbei erwdhnt oder wie bei Brunnegger sogar zum Teil ins Lacher-
liche gezogen. Diese Darstellungen und Marginalisierungen der Erzie-
hung sind realitdtsfern und revisionistisch. Damit lassen sich zwei
klassische Erinnerungskonstruktionen nachweisen: die Inszenierung
als ,unpolitische“ Soldaten sowie die Abgrenzung zu den verbrecheri-
schen Ansichten und Taten der SS-Totenkopfverbande, allgemeiner
gesagt zu den NS-Verbrechen.

3.2.3 Politische Soldaten im Einsatz: das Beispiel
Polen

Wie sich die militarische Ausbildung gepaart mit einer intensiven In-
doktrination im Rahmen der Konzentrationslager in einem Einsatz
aufderhalb der Lager auswirkte, ldsst sich am Einsatz der Totenkopf-
standarten in Polen nachvollziehen. Von den hier angefiihrten Vete-
ranen war nur Brunnegger mit der Totenkopfstandarte ,Brandenburg”
am Polenfeldzug beteiligt. Die Schilderung des Veteranen ist wohl ein
Paradebeispiel dafiir, wie die Kameradenliteratur mit unangenehmen
Themen umgeht: sie werden verschwiegen. Die urspriingliche Aufgabe
der drei eingesetzten Totenkopfstandarten waren Sicherungs- und
Sduberungsaufgaben im Riicken der vorriickenden 8. und 10. Armee.28
Dieser Aufgabenbereich wird von Brunnegger auch benannt und

227 Jirgen Forster, Die weltanschauliche Erziehung in der Waffen-SS. "Kein
totes Wissen, sondern lebendiger Nationalsozialismus”, in: Jiirgen Matthdus
/Konrad Kwiet u. a. (Hrsg.), Ausbildungsziel Judenmord? "Weltanschauliche
Erziehung" von SS, Polizei und Waffen-SS im Rahmen der "Endlésung”,
Frankfurt am Main 2003, S. 87-113, hier S. go.

228 Weise, Eicke, S. 280.
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knapp beschrieben. Das Durchkimmen der Wailder, das Festsetzen
und Entwaffnen von polnischen Soldaten hétten dabei die meiste Zeit
in Anspruch genommen. Dann erwdhnt der Veteran noch die Stadt
Wiloclawek, an der sie die Weichsel erreichten und der
Polenfeldzug ohne Verluste mit einigen Gefangennahmen fir die
Standarte beendet war.220 Der Terror, den sein Regiment in genau die-
ser Stadt ausiibte, scheint dem Autor in Vergessenheit geraten zu sein.
Am 22. September begann auf Befehl des SS-Standartenfithrers Paul
Nostiz ein Pogrom gegen die knapp 13.000 jidischen Biirger der Stadt,
die sich seit iiber einer Woche sicher in deutscher Hand befand.=° Die
SS-Ménner verwiisteten und zerstorten die jidischen Geschifte, sperr-
ten die jidische Bevolkerung in das lokale Gefingnis, misshandelten
viele der Juden grausam und fackelten die Synagogen und Bethduser
der Stadt ab. Etliche Menschen fielen dieser Terrorkampagne zum Op-
fer und wurden von der SS erschossen.2 Die Blutspur zog sich weiter
nach Bromberg, wo am 24. September 1939 etwa 800 polnische Zivilis-
ten von den Sturmbannen der Standarte ,Brandenburg” ermordet wur-
den.=2 Es ist unvorstellbar, dass der Veteran, der zwar nach eigenen
Angaben als Fahrer eines Mannschaftstransportwagens eingesetzt,
aber mitten in Wtoctawek war, nichts von diesen Ubergriffen mitbe-
kommen haben soll, da er nichts dergleichen schildert. Im schlimms-
ten Fall nahm er daran sogar teil. Dennoch zeigt sich hier ein typisches
Narrativ, in dem der Auftrag in Polen als einfacher und harmloser Ein-
satz abgetan wird und die eigentlichen Verbrechen der SS-Totenkopf-
verbande verschwiegen werden, um sich von den NS-Verbrechen ab-
grenzen zu konnen. Das in der Ausbildung gelernte und {ibernom-
mene Verhalten, das auf der theoretischen weltanschaulichen
Erziehung fufite, fand in Polen ein Ventil aufderhalb der Konzentrati-
onslager. Die Einstellung und Bereitschaft dazu, das Gelernte auch im
vermeintlichen Fronteinsatz ohne Zégern umzusetzen und auf dufdere
Feinde zu projizieren, wird in diesem Beispiel mehr als deutlich. Um
sich aber von dem Status des politischen Soldaten zu entfernen, ver-
schweigt der Veteran die eigentlichen Taten der Truppe in Polen.

229 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 58.
230 Weise, Eicke, S. 281.

231 Clippers, Wegbereiter der Shoah, S. 34.
232 Merkl, General Simon, S. 140.
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3.3 ,Am Beginn des Opfergangs“33 - Aufstellung
und Kampfeinsitze

Eine bereits aufgedeckte Liige stellt die Behauptung Ullrichs in der Di-
visionsgeschichte dar, den Vorschlag zur Griindung der SS-Division
»Totenkopf* Generaloberst Blaskowitz, dem Befehlshaber der 8. Armee
im Polenfeldzug und spateren Oberbefehlshaber der in Polen statio-
nierten Truppen, zuzuschreiben. Himmler, auf dessen Initiative die
Aufstellung tatsdchlich zuriickgeht, findet bemerkenswerterweise
keine Erwidhnung.+ Im Ubrigen war es gerade der Wehrmachtsgene-
ral Blaskowitz, der sich tiber das von Wehrmachtsoffizieren gemeldete
Vorgehen der SS-Verbande in Polen massiv beschwerte.=s Es ist ein-
drucksvoll, wie sehr man sich in der Retrospektive von der Allgemei-
nen SS entfernen und sich als Waffen-SS als Teil der Wehrmacht in-
szenieren wollte. Genau dasselbe Narrativ ldsst sich bei Messering
nachweisen, der der militdrischen Umbenennung der Totenkopfstan-
darten eine moralische Bedeutung, ndmlich nicht mehr nur die raum-
liche, sondern auch durch die neue Zuordnung eine militdrische Tren-
nung von den KZ-Wachverbanden, erkennt. Damit sei man ,zweifels-
frei als Teil der Deutschen Wehrmacht“s6 ausgewiesen. Wahrend Biich
niichtern feststellt, dass aus den drei Regimentern der Totenkopfver-
bande und weiteren Einheiten eine Division gegliedert werde,>7 ver-
fahren Wilm und Brunnegger offener mit der Truppenzugehorigkeit
zur SS. In Wilms Buch befindet sich ein Bild von Himmler, auf dem
man den Reichsfiihrer-SS bei einem Besuch wahrend der Aufstellung
der Division im November 1939 im dafir gerdumten

233 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 57; es handelt sich hierbei um die Kapi-
teliiberschrift zum Polenfeldzug. Die friih einsetzende Stilisierung zum Opfer
spricht fiir sich und soll den Leser bereits hier beeinflussen.

234 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 12; zur Widerlegung der Ansichten
in der Divisionsgeschichte, vgl. Weise, Eicke, S. 283, Anm. 243.

235 Merkl, General Simon, S. 140; in der Forschung wird diskutiert, ob Blasko-
witz und die Wehrmacht wirklich Protest gegen die Morde an der jidischen
Bevolkerung einlegten oder es ihnen vielmehr um eine Gefdhrdung der Diszi-
plin und Moral der Soldaten ging, vgl. Weise, Eicke, S. 281.

236 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 50.

237 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 13.
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Konzentrationslager Dachau sieht.»®8 Auch Brunnegger erwdhnt
Himmler namentlich im Entstehungsprozess der Division. Allerdings
beklagt sich der Veteran tiber den Ort Dachau als Geburtsstatte der
Division und tiber die Tatsache, dass die Wachverbande ebenfalls den
Totenkopf am Kragenspiegel tragen wiirden. Anschlieflend gibt
Brunnegger folgendes Urteil iiber Himmler ab: , Ein Minuspunkt mehr
fiir den obersten Chef der gesamten SS. Was schadet es schon? Wir
mogen ihn ohnedies nicht.“»9 Es ist erneut ein tduschender Versuch,
die Totenkopfstandarten vom Konzentrationslagersystem konsequent
zu trennen. Dennoch versucht der osterreichische Veteran nicht, die
Griindung der Wehrmacht zuzuschreiben und sich im Ganzen von der
SS zu trennen. Da er Himmler als ,,Chef der gesamten SS“ bezeichnet,
bezieht er ihn auch auf seine SS-Division , Totenkopf“. Ahnlich hand-
habt es Wilm, der die Zusammenfithrung der zukiinftigen Divisions-
einheiten in Dachau benennt und das Foto von Himmler damit deut-
lich in Zusammenhang bringt. Vom Konzentrationslager Dachau, das
fir die Aufstellung eines militdrischen Grofdverbandes auf Dauer un-
geeignet war, wurde die Division erst in den Raum Ludwigsburg-Heil-
bronn verlegt, um dann auf der Schwabischen Alb auf dem Truppen-
ibungsplatz Miinsing die Gefechtsausbildung, besonders den Kampf
der verbundenen Waffen im Zusammenwirken mit der Artillerie, zu
trainieren. In der Divisionsgeschichte findet Dachau keinerlei Erwah-
nung, dafiir wird indirekt auf die Zusammenarbeit mit der Wehr-
macht, ohne deren Hilfe die Ausriistung und Ausbildung der SS-Divi-
sion ,Totenkopf* nicht moéglich gewesen ware, hingewiesen.2+ Dass
sich die Ausbildungsmethoden immer noch als ibermaf3ig hart cha-
rakterisieren lassen, zeigt, dass im strengen Winter 1939/40 die Infan-
teristen ohne ausreichende Winterbekleidung Gewaltmarsche und
Ubungen abhalten mussten und es dabei zu Erfrierungen bei den Sol-
daten kam, die eine unnétige Gefahrdung der Einsatzbereitschaft und

238 Das Foto befindet sich auf S. 21, danach schildert Wilm die Zusammenset-
zung der Division in Dachau und den weiteren Ausbildungsweg, vgl. Wilm,
Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 21-28.

239 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 59.

240 Fiir eine knappe Darstellung der Ereignisse, vgl. Weise, Eicke, S. 284-286;
von wo aus die Division in zwei Nachtmdrschen nach Ludwigsburg - Heil-
bronn marschierte, lasst Ullrich wissentlich offen. Auf den Seiten 16 bis 21 folgt
der Originalmarschbefehl sowie Fotos der Verlegung, vgl. Ullrich, Wie ein Fels
im Meer, Bd. 2, S. 15-22.
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Gesundheit der Truppe darstellten. So kann auch Biich von einem er-
frorenen Ohr nach einer Ubung berichten.2#* Ab dem 7. Mirz wurde
die Division in den Raum Brilon-Korbach-Arolsen verlegt und unter-
stand nun General von Weichs, dem Befehlshaber der 2. Armee, zur
Vervollstandigung ihrer Ausbildung und als Reserve einer zweiten An-
griffswelle gegen Luxemburg und Belgien.2+2 Ohne die Grundlage der
(technischen) Lehrgédnge, die von den Heeressoldaten geleitet wurden,
ware die Division im Mai 1940 nicht fiir den bevorstehenden Einsatz
kampfbereit gewesen. Daher muss der Wehrmacht eine wesentlich be-
deutendere Rolle im Ausbildungsprozess zugeschrieben werden, als es
ihr Ullrich in seinem Uberblick iiber die Schulungen zugesteht.2+ Den
meisten Veteranen ist die Wehrmacht in dieser Zeit nicht aufgefallen
bzw. wird diese nicht erwdhnt. Eine Ausnahme bildet Brunnegger, dem

241 Merkl verweist auf einen anonymen Zeitzeugen, der 1958 in einer Zuschrift
an das LG Nirnberg auf die tiberharten Ausbildungsmethoden aufmerksam
machte. Dabei mussten die Infanteristen Mdrsche ohne Handschuhe und
Kopfschutz in Eiseskdlte auf Befehl des SS-Standartenfiihrers Max Simon
durchfiithren. Der Zeitzeuge spart nicht an Kritik an seinem ehemaligen Vor-
gesetzten. Bemerkenswert ist, dass selbst 13 Jahre nach dem Krieg der Zeuge
unkenntlich bleiben wollte, vgl. Merkl, General Simon, S. 162; Biich schildert
sein erfrorenes Ohr niichtern und relativiert den Schaden, da dieser mit einer
Salbe geheilt werden konnte, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 14.

24> Zundchst war der glaubige Katholik und Aristokrat von Weichs wenig von
der SS-Einheit begeistert und zeigte sich ihr gegentiiber offen feindselig, vgl.
Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 52 f.; nach mehreren Inspektionen dnderte
sich das Bild des Generals tiber die Division. Die Gefechtsiibungen und die mo-
derne Ausriistung machten Eindruck auf den Oberbefehlshaber und fiihrten
dazu, dass dieser den Mannschaften im Geldnde ein Lob aussprach. Das Zeug-
nis fir Eicke und seine Fiihrungsebene fiel dagegen durchwachsener aus. Im
Groflen und Ganzen half die 2. Armee der SS-Division ,Totenkopf" in einem
Schnelldurchgang, die Offiziers- und (untere) Fithrungsebene auszubilden
und zu schulen, vgl. Merkl, General Simon, S. 164-167 u. Sydnor, Soldaten des
Todes, S. 70-73; zum Werdegang des Generals, vgl. Friedrich-Christian Stahl,
Generalfeldmarschall Maximilian Freiherr von und zu Weichs an der Glon,
in: Gerd R. Ueberschdr (Hrsg.), Hitlers militarische Elite. Vom Kriegsbeginn
bis Weltkriegsende (2), Darmstadt 1998, S. 276-282.

243 Ullrich erwdhnt das Heer nur beildufig, vgl. Ullrich, Wie ein Fels im Meer,
Bd. 2, S. 14; es ist jedoch bewiesen, dass die Heeressoldaten den Ausbildungs-
erfolg tberpriiften und bestdtigten. Nur so konnte man die militdrische Ein-
satzbereitschaft erreichen, vgl. Merkl, General Simon, S. 167.
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eine sehr zufriedene Wehrmachtsgeneralitdt bei den Man6vern im Ge-
dachtnis geblieben ist.244 Die Kameraden- und Erinnerungsliteratur
versucht sich auf der einen Seite von der Allgemeinen SS abzuspalten,
kann auf der anderen Seite aber ihren elitdren Status nicht beiseitele-
gen. Der uniibersehbare Ausbildungsanteil der Wehrmacht von der
obersten Fithrungsebene bis zu den Unterfithrerlehrgéngen wird in der
Divisionsgeschichte von Ullrich nicht Rechnung getragen. Besonders
hervorgehoben werden nur die Urteile von von Weichs, nicht aber des-
sen zundchst kritische Einstellung zum SS-Verband. Daneben werden
die schnell auf die Beine gestellten Lehrgange eher klein gehalten, um
dem Selbstanspruch einer SS-Elite, die von auf3en nur wenig Hilfe be-
notigte, gerecht zu werden. Die Kameradenliteratur scheint einen dhn-
lichen Anspruch zu haben oder aber der Wehrmacht nicht diese Be-
deutung zu geben. Moglicherweise haben die Veteranen auch einfach
an keinen Schulungen teilgenommen. Nur Brunnegger scheinen die
Generadle in Erinnerung geblieben und erwdahnenswert zu sein. Viel-
mehr schildert aber auch der 6sterreichische Veteran nicht. Der Aus-
bildungsbetrieb unter dem Befehl von von Weichs kam im Mai zu
einem schnellen Ende. Als am 10. Mai 1940 der deutsche Angriff auf
Frankreich begann, riickte der erste Einsatz als Grofdverband fiir die
»Totenkopfdivision“ unauthaltsam nédher.

3.4 Frankreichfeldzug

Am 17. Mai 1940 erhielt die ,Totenkopfdivision“ den Marschbefehl
nach Frankreich, um sich dem XV. Panzerkorps unter General Her-
mann Hoth anzuschliefSen.2+s Das erste Gefecht bestritt am 19. Mai
1940 das Infanterieregiment 1 unter dem Befehl von Max Simon. Ziel
des Einsatzes war es, die unter Druck geratene 7. Panzerdivision unter
dem Befehl von Erwin Rommel zu unterstiitzen und die Orte St. Soup-
let, L’Arbre de Guise und Catillon zu nehmen. Bei den Kampfen um
Catillon téteten die SS-Soldaten des verstarkten 1. Bataillons mindes-
tens 200 marokkanische Kolonialsoldaten, die sich ergeben hatten. Am
20. Mai wurde das III. Bataillon unter Walter Bestmann, das eine Auf-
fangstellung zwischen dem Ort Rebeauville und dem Schloss Ca-
londries eingerichtet hatte, angegriffen. Nach der Abwehr der Attacke

244 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 63.
245 Weise, Eicke, S. 289.
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griffim Gegenzug die 11. Kompanie des III. Bataillons den Gegner nord-
lich von Rejet-de-Beaulieu erfolgreich an und machte 100 Gefangene,
die ihre Gefangennahme im Gegensatz zu ihren Kameraden bei Catil-
lon auch tberlebt haben diirften.26 Biich, der der n. Kompanie zuge-
teilt und dementsprechend am Angriff auf Rejet-de-Beaulieu beteiligt
war, gibt die Geschehnisse in korrekter Weise wieder. Interessanter-
weise verschweigt er lediglich, dass es sich bei dem Gegner um franzo-
sische Kolonialsoldaten handelte. Folglich waren auch die 60 - die An-
gabe ist sehr nah an der offiziellen Zahl - gefangengenommen Soldaten
und Offiziere Afrikaner, was aus Blichs Darstellungen nicht hervor-
geht.2+7 Eine mogliche Erklarung fiir diesen Umstand ist, dass man sich
bis heute nicht eingestehen konnte, von afrikanischen Soldaten derart
auf die Probe gestellt worden zu sein. Selbst die Divisionsgeschichte
geht offener mit ihrem Gegner um. In diesem Zusammenhang ist es
nennenswert, dass Ullrich in der Divisionschronik die 200 gefangenen
und exekutierten afrikanischen Soldaten bei Catillon verschweigt, die
100 gefangenen Marokkaner des III. Bataillons aber ausdriicklich er-
wahnt, um die Ehre, aber auch Starke der SS-Soldaten zu betonen.28
Das Verhalten des I. Bataillons in Catillon gegentiber den afrikanischen
Kolonialsoldaten sollte zum traurigen Mafdstab der SS-Division im
Frankreicheinsatz werden, wie sich in den letzten Tagen des Westfeld-
zugs noch zeigen wird. Bereits einen Tag spater am 21. Mai 1940 sollte
es zu einer krisenhaften Situation im Raum Arras kommen. Zwei briti-
sche Divisionen stiefden zusammen mit franzosischen Einheiten in die
nordliche Flanke der von Rommel und Eicke befehligten Truppen. Der
Einsatz stellte die betroffenen Divisionsteile — besonders das 3. Regi-
ment und die Panzerjigerabteilung - vor ernsthafte Probleme.24
Wilm, der diesen alliierten Angriff miterlebte, schildert die Situation
weniger dramatisch, da die herbeigeeilte Panzerabwehr sowie

246 Merkl, General Simon, S. 168-170.

247 Zur Bestimmung der Einheit, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 13; wenn
Biich von ,Rejet-de-Eaulieu” spricht, handelt es sich um einen Rechtschreib-
fehler, gemeint ist Rejet-de-Beaulieu. Fiir die knappe Schilderung des Einsat-
zes, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 15.

248 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 26.

249 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 82 f.
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Artillerie den Durchbruch verhinderten.»e Tatsachlich herrschte in
den Reihen der SS-Soldaten grofde Verunsicherung, wenn nicht Panik,
da die Panzerabwehrkanonen des Kalibers 3,7 cm gegen die britischen
»Matilda“-Panzer wirkungslos waren. Daher mussten die SS-Manner
im Nahkampf mit Handgranaten und Sprengladungen die Kampfwa-
gen ausschalten, was nur méglich war, da die britische Infanterie ihren
Panzern nicht folgen konnte.> Dieses Kampfverfahren kostete der Di-
vision erhebliche Verluste. Wilms Darstellung ist auf keinen Fall falsch,
spiegelt dennoch in keiner Weise den Ernst der Lage wider und tragt
zu einem heroischen und verkldarenden Narrativ tiber den Frankreich-
feldzug bei. Auch bei den nichsten Kampfhandlungen am La Basée-
Kanal bei Béthune zeigt sich dieses Phanomen in der Kameradenlite-
ratur. Nach der erfolgreichen Abwehr des alliierten Angriffs auf Arras
stiefd die Division weiter nach Norden vor, um die Briten und Franzo-
sen zuriickzudrangen und sich am Ufer des La Bassée-Kanals zur Ver-
teidigung einzurichten. Der eigentliche Befehl fiir Eicke lautete, den
Kanal zu sichern und Uberginge zu erkunden.>s> Diese Anordnung ig-
norierend befahl Eicke eigenmdchtig, den Kanal zu tiberqueren und
einen Briickenkopf zu errichten. Zu allem Uberfluss fiihrte der Divisi-
onskommandeur den Angriff selbst in dilettantischer Weise mit der
Pistole in der Hand an.2s3 Der ihm tibergeordnete General des XVI. Ar-
meekorps, Erich Hoepner, ordnete nach seiner Unterrichtung sofort
an, den Angriff abzubrechen und eilte selbst nach Béthune, um Eicke
buchstablich zuriickzupfeifen. Das Absetzen von den erfahrenen und
in Verteidigungsstellungen eingegrabenen britischen Soldaten endete
fir das III. Bataillon des Infanterieregiments 1 in einem Desaster: 42
Gefallene, 121 Verwundete und fiinf Vermisste liefen sich nach diesem
befehlswidrig vorgetragenen Angriff bilanzieren.>s+ Erst am 26. und 27.
Mai 1940, nach der Umgruppierung der Panzerkrafte der Heeres-
gruppe A, setzten zwei Regimenter der SS-Division planmaflig tiber

250 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 29; in der Divisionsgeschichte
werden die Abwehrerfolge ausschweifend breit dargestellt, vgl. Ullrich, Wie
ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 31-35.

25t Merkl, General Simon, S. 171; sehr detailreich zur Schlacht um Arras André
Coilliot, La Bataille d'Arras : 20-24 mai 1940, in: Revue du Nord 76 (1994), S.
523-534.

252 Merkl, General Simon, S. 172 f.

253 Weise, Eicke, S. 289.

254 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 84-86.
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den Kanal und lieferten sich im Anschluss noch harte Kampfe mit den
britischen Truppen um das Hinterland. Auch wenn Biich keine exak-
ten Daten in seinen Schilderungen zum Gefecht am La Bassée-Kanal
nennt, muss er an diesem Kampf teilgenommen haben. Biich be-
schreibt exakt den frith am Morgen stattgefundenen Angriff sowie das
schwierige Ubersetzen iiber den Kanal, bei dem die Verteidiger hefti-
gen Widerstand leisteten. Dazu passen auch in etwa seine Angaben zu
den Verlusten des III. Bataillons: fiinf Fiihrer, acht Unterfiihrer und 41
Maénner sowie zusammengerechnet 98 Verwundete.ss Was der Vete-
ran allerdings verschweigt, ist das stimperhafte Vorgehen Eickes und
der vorldufige Riickzug iiber den Kanal, der iiberhaupt erst zu den ho-
hen Verlusten gefithrt hat. Feststellungen zu militarisch taktischem
Fehlverhalten oder Kritik an der Fiihrung werden nicht gedufiert. Viel-
mehr werden der harte Kampf und die eigenen Verluste in den Vor-
dergrund gestellt, damit Opferbereitschaft und der damit zusammen-
hangende Erfolg der eigenen Einheit hervorgehoben werden. Hierbei
lasst sich eine Parallele zur Divisionsgeschichte von Ullrich ziehen. Der
Ubergang iiber den Kanal wird als befehlsmiflig und sinnvoll darge-
stellt, wahrend der darauffolgende Riickzugsbefehl nur zu hohen Ver-
lusten fiihrte. Dabei spart Ullrich nicht an Kritik an General
Hoepner.¢ Dass der Angriff schon befehlswidrig und abwegig war, er-
wahnt der Autor nicht, geschweige denn, dass Eicke selbst den Angriff
als Divisionskommandeur anfiihrte und sich damit einer unnétigen
Gefdahrdung aussetzte, die militdrisch nur als unsinnig betrachtet wer-
den kann. Damit soll entgegen den Tatsachen die Fithrungsebene der
Division entlastet, dem Ruf des militarischen Dilettantismus entgegen-
gewirkt sowie dem Wehrmachtsgeneral Hoepner die Schuld fir die ho-
hen Verluste in die Schuhe geschoben werden. Das eigene taktische
Fehlverhalten auf Fithrungsebene wird nicht thematisiert.

Der Weg bis zum La Bassée-Kanal zog aber nicht nur militarische Feh-
ler nach sich, auch die Zivilbevolkerung musste bis zum 27. Mai 1940
leiden. So ermordeten die Manner des Infanterieregiments 1 unter der
Fithrung von Max Simon in der Ortschaft Hinges am 24. Mai 1940 zehn
Dorfbewohner als Racheakt fiir einen in einem reguldren Gefecht ge-
fallenen Kameraden. Bemerkenswerterweise erwdhnt auch Biich

255 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 16-18.
256 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 35.
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genau diesen kleinen Ort. Allerdings ist ihm nur ein in der Ortschaft
stehendes Soldatengrab von englischen Gefallenen im 1. Weltkrieg in
Erinnerung geblieben, auf dem laut dem Veteranen die Namen der Va-
ter der von ihnen gefangengenommenen Soldaten stehen kénnten.2s7
Es setzt sich der Eindruck durch, dass Biich hier auf einen Uberlegen-
heitsgedanken aus ist und betonen mochte, dass deutsche Truppen
hier bereits zweimal den englischen Gegner besiegt hatten. Der exakte
Beweggrund fiir die Schilderung der Grabstatte erschlief3t sich ansons-
ten nicht, da der Ort, wie gerade dargestellt, mit einem Kriegsverbre-
chen in Zusammenhang gebracht werden kann, was der Veteran ver-
schweigt. Im nahen Beuvry wiiteten das II. und III. Bataillon, dem auch
Biich zugeordnet werden kann, und terrorisierten die Bevolkerung, in-
dem drei Tage und Nachte lang SS-Manner Hauser durchsuchten und
48 Manner - Ortsbewohner und Fliichtlinge - vor den Augen ihrer
Frauen und Kinder exekutierten.zs8 In Béthune pliinderten die SS-Sol-
daten in einem solchen Ausmafs, dass General Hoepner eine Untersu-
chung von Eicke forderte, die letztendlich im Sande verlief.s9 Es ist
wenig glaubwiirdig, wenn Brunnegger davon spricht, dass es seines
Wissens nach zu keinen Pliinderungen gekommen sei.2¢> Auch wenn
der Gsterreichische Veteran in einer anderen Einheit als die gerade be-
schriebenen SS-Soldaten war, besteht dennoch Grund zur Annahme,
dass es sich bei diesen Exzessen nicht um Ausnahmen, sondern eher
um die Regel handelte. Das gezeigte Verhalten spiegelte nicht einzelne
Intensivtater, sondern das Gros der Division wider. Es verwundert da-
her kaum, dass die Veteranen aufgrund dieser Tatsachen die

257 Nach den Angaben von Leleu war die 3. Kompanie des Infanterieregiments
3 fiir die Tat verantwortlich, vgl. Leleu, La division, S. 827; laut Merkl diirfte
diese Angabe aber nicht zutreffen, da Ullrich in der Divisionsgeschichte Hin-
ges dem Einsatzbereich des Infanterieregiments 1. zuschreibt, vgl. Merkl,
General Simon, S. 173, Anm. 3; Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 36; die
Annahme von Merkl wird zudem unterstiitzt, da Biich dem Infanterieregiment
1. zugeteilt war und die Ortschaft Hinges ausdriicklich erwdhnt, Biich, In 8o
Nahkampftagen, S. 18.

58 Dieses Beispiel steht stellvertretend fiir die vergangenen Einsatztage der
»Totenkopfdivision®, vgl. Kléber Deberles, Les atrocités commises par la
division S.S. Totenkopf dans le Pas-de-Calais, au mois de mai 1940, in: Revue
du Nord 76 (1994), S. 518-522, hier S. 521.

259 Merkl, General Simon, S. 173.

260 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 67.
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Ortsnamen der schlimmsten Gewalt- und Mordexzesse in der Regel
verschweigen. Natiirlich kénnen sie auch in Vergessenheit geraten
sein, dass aber Biich sich gerade an Hinges, eine Ortschaft mitten in
der Provinz, erinnern kann, lasst Zweifel an dieser These aufkommen.
Bereits am 21. Mai 1940 wiiteten die SS-Manner der Division in der Ge-
meinde Aubigny-en-Artois. Beispielsweise zwangen sie eine junge
Franzosin, die Leiche eines jungen gefallenen SS-Fithrers zu umarmen,
hangten einen Jungen vor den Augen seiner Mutter und t6teten eine
junge Frau mit einem Schuss in den Riicken.26: Damit endete der Exzess
nicht. 30 Zivilisten wurden am selben Tag noch exekutiert. Einen Tag
spater wurden alle Madnner zwischen 17 und 73 Jahren zusammenge-
trieben und in einen Steinbruch gefiihrt, wo sie erschossen und an-
schliefend in einem Massengrab begraben wurden.z62 Es stellt sich die
Frage nach einer Erklirung dieser Taten. Zuweilen begingen auch
kampfunerfahrene Wehrmachtseinheiten im Frankreichfeldzug dhnli-
che Verbrechen an der Zivilbevolkerung. Ausloser dafiir war die bereits
im Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 aufgetretene und im Ersten
Weltkrieg erneut vorgekommene sogenannte ,Franktireur-Psychose®,
bei der kampfunerprobte deutsche Einheiten glaubten, von Freischar-
lern aus dem Hinterhalt beschossen zu werden.23 Als Konsequenz
wurden Zivilisten erschossen, denen man eine vermeintliche Beteili-
gung an den Kampfen nachzuweisen glaubte. Diese Psychose, die bei
weitem kein Massenphdnomen war, lasst sich vor allem fiir einzelne
Einheiten der Wehrmacht attestieren. Fir die ,Totenkopfdivision®
greift diese Erklarung allein zu kurz. Die Zusammensetzung der
Truppe gepaart mit ihrer Indoktrination sind klare Indizien fir die
Ausfithrung der Verbrechen im Gegensatz zur Wehrmacht. Zudem ist
die Haufigkeit bei den ,Totenkdpfen im Vergleich zu den Wehr-
machtsdivisionen, die jeweils nur ein einziges Mal mit verbrecheri-
schen Maf$nahmen auffielen, ein wesentlicher Unterschied. Derartige
Exzesse standen bei der , Totenkopfdivision® auf der Tagesordnung.264

261 Auch in Berles-Monchel erschossen die SS-Soldaten 45 Zivilisten als Rache-
akt fiir einen getoteten Kameraden, vgl. Deberles, Les atrocités, S. 520.

262 | eleu, La division, S. 828.

263 Generell zu diesem Thema, vgl. John Horne/Alan Kramer u. a., Deutsche
Kriegsgreuel 1914. Die umstrittene Wahrheit, Hamburg 2004.

264 So lassen sich auch der 225. und 267. Infanteriedivision einmalige Exekuti-
onen und Ausschreitungen an Zivilisten nachweisen. Die SS-Division dagegen
legte dieses Verhalten nach der ersten Kampferfahrung nicht ab, sondern
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Von all diesen Morden, die sich seit Beginn des Kampfeinsatzes ab-
spielten, nichts gewusst oder gehort zu haben, erscheint als sehr frag-
wirdig. Dafiir werden die Kampfsituationen umso detailreicher ge-
schildert, um so den Eindruck einer ehrenhaft fechtenden Truppe zu
erzeugen. Die Zivilbevolkerung wird in der Regel nicht thematisiert,
wahrend die feindlichen Truppen entweder als besonders schwach
oder als tapfer kimpfend dargestellt werden. Dabei geht es aber mehr
darum, die eigenen Leistungen zu betonen, als die Widerstandskraft
der Gegner zu wiirdigen.

3.4.1 ,Die Schande von Le Paradis“*%

Nach dem vollig tiberhasteten und fehlgeschlagenen ersten Angriff
iber den Kanal kdmpften sich die Infanterieregimenter 2 und 3 der
»Totenkopfdivision“ befehlsmafig am 26. und 27. Mai 1940 tiber den
Kanal und drédngten die erfahrenen britischen Berufssoldaten des 1. Ba-
taillons des Royal Scots Regiment, des 2. Bataillons des Royal Norfolk
Regiments und des 1. Bataillons der Lancashire Fusiliers, die den Riick-
zug britischer Verbande auf Diinkirchen decken sollten, Schritt fiir
Schritt auf die Ortschaften Le Paradis und Locon zuriick. Der Wider-
stand der britischen Truppen war erbittert und heftig.266 Besonders bei
Cornet Malo und Le Paradis versteifte sich der Widerstand und die ein-
gesetzten SS-Regimenter mussten schwere Verluste hinnehmen. Biich
war im Gefecht um Cornet Malo eingesetzt und bestatigt das verbis-
sene Ringen um die Ortschaft. Schliefdlich hdtten die Engldander aber
den aussichtslosen Kampf erkannt und sich ergeben. Interessanter-
weise beschreibt auch Brunnegger die Einnahme der kleinen Ort-
schaft. Allerdings spricht der osterreichische Veteran von den volker-
rechtlich verbotenen Dum-Dum-Geschossen, mit denen die Briten auf
die angreifenden SS-Soldaten geschossen hitten. Zudem werden wei-
tere hinterhéltige Kampfweisen der Briten angefiihrt, indem angeblich
um Hilfe bittende verwundete britische Soldaten pl6tzlich doch das

setzte damit Mafdstdbe, vgl. Peter Lieb, Konventioneller Krieg oder NS-
Weltanschauungskrieg? Kriegfithrung und Partisanenbekdmpfung in Frank-
reich 1943/44 (Quellen und Darstellungen Zeitgeschichte 69), Miinchen 2007,
S.16 f.

265 Die Kapiteliiberschrift ist ibernommen von Brunnegger, Saat in den Sturm,
S. 72.

266 Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 7o0.
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Feuer auf die helfenden SS-Manner erdffnet hdtten.27 Weder in der
Forschung noch in der Kameradenliteratur lassen sich fiir die Kampfe
um Cornet Malo solche Taktiken der Briten nachweisen. Es kann daher
als narratives Mittel angesehen werden, das bei der Darstellung des
Kriegsverbrechens bei Le Paradis von Brunnegger erneut aufgegriffen
wird. Der Kampf um die Ortschaft Le Paradis wurde genauso erbittert
gefithrt. In einem ortsnahen Gehoft verschanzten sich Soldaten der
A-Kompanie des 2. Bataillons des Royal Norfolk Regiment, hielten den
Vormarsch des II. Bataillons des Infanterieregiments 2 fiir eine Stunde
auf, verursachten betrachtliche Verluste bei den SS-Einheiten und
stellten die Kampfhandlungen erst ein, als sie buchstablich die letzte
Patrone verschossen hatten. Insgesamt ergaben sich etwa 100 Man-
ner.268 Die von den heftigen und verlustreichen Gefechten frustrierten
und wiitenden SS-Soldaten der 3. Kompanie unter dem Befehl von SS-
Obersturmfithrer Fritz Knochlein fithrten ohne Widerrede die von
dem SS-Fiihrer befohlene Erschieflung der Gefangenen aus. Vor einer
Scheune wurden die britischen Soldaten mit zwei Maschinengewehren
zusammengeschossen. Wer noch Lebenszeichen von sich gab, wurde
mit einem Kopfschuss oder dem Bajonett getotet. Trotzdem tberleb-
ten zwei britische Soldaten das Massaker schwerverletzt und konnten
von einer Sanitdtseinheit der Wehrmacht geborgen und versorgt wer-
den.z% Wie bereits weiter oben in diesem Kapitel gezeigt, war Le Para-
dis nicht das erste grofdere deutsche Kriegsverbrechen an der West-
front.27 Dennoch erlangte es zweifellos traurige Berithmtheit. Trotz-
dem ist der Umgang in der Kameradenliteratur sehr unterschiedlich.
Biich und Messering erwdhnen in ihren Memoiren den Ort Le Paradis

267 Wieder handelt es sich um einen Rechtschreibfehler, wenn Biich von Le-
Cornet-Marlo schreibt, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 18; Brunnegger,
Saat in den Sturm, S. 72 f.

268 Sydnor, Soldaten des Todes, S. g1.

269 Fir diese Tat musste sich Fritz Kndchlein nach dem Krieg vor einem briti-
schen Militargericht verantworten. Im Prozess gegen ihn sagten auch die zwei
Uberlebenden des Massakers gegen ihn aus. Schlieflich wurde Kndchlein zum
Tode verurteilt und gehdngt, vgl. ebd., S. 91 f.; Stein, Geschichte der Waffen-
SS, S. 70 f.

270 Wie oft behauptet wird, vgl. Hohne, Der Orden unter dem Totenkopf, S.
428 f.
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nicht.27 Sicherlich kann dies mit der Tatsache zusammenhéngen, dass
beide dem Infanterieregiment 1 angehorten und damit nicht an den
heftigen Kampfen um die Ortschaft beteiligt waren. Dennoch kann da-
von ausgegangen werden, dass die Soldaten der , Totenkopfdivision*
schnell von dem Vorfall, der auch von der Wehrmacht untersucht
wurde, durch den ,Soldatenbuschfunk® in Kenntnis gesetzt waren.
Selbst wenn sie aus zeitgendssischer Perspektive keine Augenzeugen-
berichte liefern kdnnen, hétte sich eine kritische Bemerkung zu diesem
bekannten Kriegsverbrechen nicht negativ auf ihre Erinnerungen aus-
gewirkt. Durch das Verschweigen der Tatsachen tragen sie weiterhin
zu einem verherrlichenden Bild der Divisionskriegsgeschichte bei.
Ahnlich handhabt es Wilm, der Le Paradis immerhin namentlich er-
wahnt, es dabei aber auch beldsst. In Zusammenhang mit der Ortschaft
schildert Wilm korrekterweise den Tod des SS-Standartenfiihrers Frie-
demann Goetze, Kommandeur des Infanterieregiments 3 der SS-Divi-
sion, der von einem britischen Scharfschiitzen in vorderster Linie ge-
troffen worden sei.2” Dieser Verlust war wohl unter anderem Ausloser
fir das Massaker, das an den britischen Gefangenen veriibt wurde.>n
Von Gefangenen oder ErschiefSungen ist bei Wilm nicht die Rede, son-
dern vielmehr von der nun wieder in Bewegung geratenen Front. Auch
der aus Danzig stammende SS-Soldat mag kein Augenzeuge der Er-
schiefungen gewesen sein. Die Tat an sich diirfte dem Veteranen den-
noch nicht entgangen sein. Die Beweggriinde des Schweigens sind klar
zu erkennen: die Ehre der Division und die weifde Weste des Kampf-
verbandes sollen weiterhin im Denken der Menschen erhalten bleiben.
Volkerrechtswidrige Kriegsverbrechen der eigenen Kampfeinheit las-
sen sich in dieses Bild nicht einfiigen. Umso bemerkenswerter ist die
Schilderung Brunneggers, der die Tat bei Le Paradis offen anspricht
und einen Augenzeugenbericht liefert. Der 6sterreichische Veteran be-
tont zundchst ebenfalls die heftigen Kampfe und dufdert zum Teil sogar
Kritik am Angriffsplan auf die Ortschaft, nachdem seine Einheit von

7 Fiir den Frankreichfeldzug, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 15-22; es ist
bezeichnend, dass Messering keine kritische Anmerkung zum Kriegsverbre-
chen von Le Paradis parat hat. Es ist wohl ein Indiz dafiir, dass hier selbst fiir
den Veteranen ein eindeutiges und nicht zu leugnendes Verbrechen vorliegt,
das dann vorzugsweise verschwiegen wird. Fiir den Frankreichfeldzug, vgl.
Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 60-66.

272 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 30.

23 Weise, Eicke, S. 290.
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Cornet Malo zur Unterstiitzung nach Le Paradis gerufen wurde. Nach-
dem sich die Englander ergeben hatten, kam es laut Brunnegger erneut
zu bereits geschilderten verlustreichen und hinterlistigen Attacken der
britischen Soldaten. Als die Kampfhandlungen im Dorf endgiiltig be-
endet waren, musste Brunnegger als Soldat im Fernsprechtrupp zer-
storte Leitungen erneuern und daher in der Ortschaft bleiben. Bei die-
ser Arbeit fielen ihm zwei schwere Maschinengewehre (MG) auf, die
unnotigerweise zur Bewachung der gefangenen Briten abgestellt wor-
den seien. Auf Nachfrage bei der MG-Bedienung wurde ihm niichtern
bestdtigt, dass die britischen Soldaten auf Befehl Knochleins erschos-
sen werden sollen. Schockiert verliefd der SS-Soldat die Stelle, um die
Exekution nicht miterleben zu miissen.=7+ Es ist ein erstaunlich offener
Bericht {iber den Vorgang bei Le Paradis. Schlief3lich wertet der Vete-
ran die Ereignisse folgendermafien:

,Erst der Einsatz der fiirchterlichen, uns vollkommen unbekannten
Munition durch die Tommys und ihr Verhalten gegeniiber unseren
Mannern, die sie pardonieren wollten - und jetzt das bevorstehende
Massaker an allen Gefangenen, in Auswirkung eines schnell gesproche-
nen Urteils! Haben sich alle schuldig gemacht? Ich sah keine Gefange-
nen, die verschont bleiben sollten. War es iiberhaupt Dumdum-Muni-
tion - oder eine uns nicht bekannte, aber noch nicht gedchtete Muni-
tionsart? Konnte die unerwartete Feuerer6ffnung durch das englische
Maschinengewehr - wahrend sich die iibrigen Verteidiger ergeben
wollten - nicht auf mangelhafte Koordination oder Nervositit beru-
hen? Zehn tote Briten und nicht viel weniger Tote bei uns, [sic!] als
Folge mangelhafter Absprache? Versuche ich ,goldene Briicken‘ zu
bauen? [...] Noch ahne ich nicht, wie oft mir auch von der Feindseite
grauenhafteste Verbrechen unter dem selbstverstindlichen Wert als
,Kampfgeschehen' serviert werden wiirde.“>7s

Brunnegger versucht die Griinde der Ereignisse zu erkldren. Die Er-
schiefdung der Gefangenen beruhte weniger auf einem ,schnell gespro-
chenen Urteil“, als vielmehr auf einem Befehl von Fritz Knéchlein. Es
war wohl eine Affekthandlung, die sich aus der Frustration und der
Waut tber die eigenen hohen Verluste ergab. Zudem hatten die SS-

274 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 75 f.
2715 Ebd., S. 76.
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Soldaten bereits in der Woche zuvor gelernt, Riickschlage mit Terror-
mafdnahmen an Gefangenen oder der Zivilbevolkerung zu kompensie-
ren. Als nachsten wichtigen Punkt spricht er die angeblich unbekannte
Munition an, die die britischen Soldaten verwendeten und grausame
Verwundungen bei den SS-Soldaten verursachte. Zum einen ist zu be-
denken, dass Brunnegger diesen Einsatz als 17-Jahriger erlebte und
seine Einheit bei den Kampfen um Arras nicht die Hauptlast des alli-
ierten Angriffs abwehren musste. Folglich war seine erste Feuertaufe
nicht mit den harten Kampfen um Le Paradis zu vergleichen. Daher
lasst sich mutmafien, dass der junge Soldat von den eigenen Eindrii-
cken der heftigen und erbitterten Kampfe tibermannt und geschockt
gewesen sein konnte und daher die schlimmen Verletzungen seiner
Kameraden auf eine unfaire Kampfweise der Gegner projizierte, die es
in der Realitat nicht gab. Er unterstiitzt diese These, da er letztendlich
selbst die Verwendung von Dum-Dum-Geschossen in Frage stellt. Zum
anderen bedient er sich allerdings derselben Rechtfertigungsstrategie,
die Theodor Eicke bereits zeitgendssisch anfithrte. Da ein General-
stabsoffizier des XVI. Armeekorps am 28. Mai 1940 die Leichen ent-
deckte und dies an General Erich Hoepner meldete, kam es zu einer
inoffiziellen kriegsgerichtlichen Untersuchung durch den Wehr-
machtsgeneral. Eicke begriindete das Handeln seiner Soldaten mit der
Behauptung, die Briten hatten die gedchtete Munition verwendet und
mit Hakenkreuzfahnen ihr Aufgeben vorgetauscht. Dadurch versuchte
der Kommandeur die auffallend hohen Verluste seiner Division, die
durch die eigene unfdhige Fiihrung entstanden waren, mit der angeb-
lich kriegsrechtswidrigen Kampfweise der britischen Truppen zu er-
klaren. Weder Erich Hoepner noch der Kriegsgerichtsrat wurden
durch die Aussage des Divisionskommandeurs {iberzeugt. Im Gegen-
teil: der Wehrmachtsgeneral erstellte einen Fragenkatalog aus zehn
Punkten, der Eickes Argumentation bis ins letzte Detail entkraftete.276

276 Hoepner fragte geschickt nach der Zusammensetzung des vermeintlichen
Standgerichtes, nach den verantwortlichen Personen fiir die Bestatigung und
Vollstreckung des Urteils, nach Beweisen fiir die Verwendung von Dum-Dum-
Geschossen sowie nach dem nicht eingehaltenen Meldeweg bei dem ganzen
Vorgang. Obwohl die Division der SS-Gerichtsbarkeit unterstellt war, drangte
Hoepner auf eine Aufkldarung, was ein Indiz dafiir sein konnte, Eicke und seine
Mitstreiter loswerden zu wollen. Die Aufkldarung verlief letztendlich im Sand,
da die , Totenkopfdivision“ am 01.06.1940 aus dem Befehlsbereich Hoepners
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Brunnegger verwendet auffillig dhnliche Behauptungen, die als
Griinde fiir das Massaker angefiihrt werden. Hierdurch lasst sich ver-
muten, dass bereits kurz nach der Tat die SS-Soldaten die von Eicke
angefiihrten Griinde als Legitimation fiir die ErschiefSung angesehen
haben - es sich zumindest so auf Mannschaftsebene herumgesprochen
haben konnte. Auch wenn er seine eigenen Aussagen berechtigt an-
zweifelt und damit den Eindruck erweckt, dass hier ein gegen das
Kriegsrecht verstofiendes Massaker an Gefangenen stattgefunden hat,
relativiert er alle Gedanken sofort, indem er es mit Verbrechen der
Gegnerseite aufrechnet. Dennoch ist ihm zugutezuhalten, dass er das
Verbrechen nicht verschweigt, sondern es als ein solches auch be-
nennt. Zudem druckte Brunnegger in seinen Memoiren einen Aus-
schnitt des Besucherbuchs des britischen Soldatenfriedhofs von Le Pa-
radis ab. Dadurch konnte er Kontakt zu einem ehemaligen gegneri-
schen Offizier, der ihm 1940 gegeniiberstand, aufnehmen und eine
langjdhrige und aufkldarende Briefverbindung aufbauen. Des Weiteren
ist auf derselben Seite das Erinnerungsdenkmal an die Opfer des Mas-
sakers an der Kirche von Le Paradis zu sehen. Zudem belegt ein Zei-
tungsausschnitt der Eastern Evening News von 1985, der ebenfalls im
Buch zu finden ist, die traurigen Vorginge in Le Paradis. Ausléser fiir
den Artikel, der Brunnegger auch namentlich aufgrund seines Kontak-
tes zu britischen Veteranen und als Augenzeuge erwahnt, ist das Auf-
tauchen eines Beweisfotos, das die Scheune und die davor liegenden
Leichen zeigt und nun als Gedenksymbol verwendet wird. Die Her-
kunft des Bildes ist unbekannt.>77 Diese zwei Seiten zeigen, dass Brunn-
egger sich der Bedeutung des Verbrechens und der Aufarbeitung
durchaus bewusst war. Er rdumt, im Gegensatz zu den anderen Kame-
raden, dem Gedenken Platz in seinen Memoiren ein und zeigt einen
respektvollen und demiitigen Umgang.2”# Die Divisionsgeschichten

ausschied und der 6. Armee unterstellt wurde. Der ganze Fragenkatalog ist ab-
gedruckt bei Weise, Eicke, S. 340 f.

277 Die Vermutung liegt nahe, dass der Fotograph unter Gefdhrdung seines
eigenen Lebens diese Aufnahme machte, da die SS noch einen Tag im Ort war.
Daher lésst sich die Qualitét des Bildes erkldren, vgl. James Ruddy, Slaughter
at the barn, in: Eastern Evening News, 27.3.1985.

278 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 78 f.; besonders interessant ist, dass auch
Merkl Brunnegger, von dem in den Akten ein Brief aus dem Jahr 1985 iiberlie-
fert ist, erwdhnt. Darin duflert sich der Osterreicher erneut iiber Le Paradis
und besonders zu seinem Verhiltnis zu Fritz Kndchlein. Nachdem Brunnegger
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lesen sich dagegen in einem scharferen Ton. Im ersten Band ignoriert
Ullrich die Kenntnisse aus dem Prozess gegen Kndchlein, der nicht na-
mentlich erwdhnt wird. Begriindung dafiir ist, dass es keine aussage-
kraftigen Akten aus der damaligen Zeit gidbe.29 Somit diffamiert der
Autor die Glaubwiirdigkeit der Zeugen. Dann gibt aber auch die Divi-
sionsgeschichte zdhneknirschend die Tat zu: ,Wenn diese Erschie-
3ung ohne Grund durchgefiihrt worden ist, und das ist mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit zu glauben, dann war das ein
Kriegsverbrechen, das man auch heute noch bedauern muf3.“:8c Weiter
heifdt es, dass der angeblich verantwortliche Offizier in einem Prozess
in Hamburg von den Englandern zum Tode verurteilt und das Urteil
vollstreckt worden sei. In dem drei Jahre spater erschienenen zweiten
Band der Divisionsgeschichte wird das Verbrechen als eine unfassbare
Tat benannt. Allerdings verzichtet der Autor im Vorfeld nicht darauf,
auf die bereits von Theodor Eicke zur Verteidigung der Tat angefiihr-
ten Behauptungen zu verweisen, die zu hohen Verlusten und dem Ver-
brechen gefiihrt hatten.2® Wider Erwarten bestatigt Ullrich in seinem
Werk, dass es unsicher ist, ob diese Kriegslisten tatsdchlich eingesetzt
wurden, und verweist auf die unterschiedliche individuelle Wahrneh-
mung im Chaos eines Gefechtes. Der Name Knochlein fillt in diesem
Bericht kein einziges Mal. Lediglich sein Schicksal wird erneut wieder-
holt. Dann zieht der Veteran der ,Totenkopfdivision“ allerdings eine
mehr als fragwiirdige und vor allem falsche Bilanz: ,Es war das einzige
Verbrechen, dazu noch durch einen Mann ausgelost. Sonst hat die

den SS-Fiihrer darauf aufmerksam machte, dass er unter anderem auf Frauen
schief3t, hatte der Veteran die besondere Aufmerksamkeit seines Vorgesetzten.
Dieser wurde Bataillonskommandeur und schickte Brunnegger auf Himmel-
fahrtskommandos, um ihn loszuwerden. Es war reines Gliick, dass er diese
uberlebte, vgl. Merkl, General Simon, S. 177, Anm. 2; auch Brunnegger schildert
die Situation, als Kndchlein auf Frauen schiefst, in seinen Memoiren und die
anschliefdend besondere Beziehung zu Kndchlein, vgl. Brunnegger, Saat in den
Sturm, S. 77; zudem beschreibt der Veteran in der Kesselschlacht um
Demjansk sein angespanntes Verhdltnis zu Kndchlein, vgl. Brunnegger, Saat in
den Sturm, S.187 f.

279 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd 1., 2. Auflg,, S. 39.

280 Ebd.

281 Bei der Kriegslist handelt es sich wieder um die Vorgabe sich ergeben zu
wollen, um dann das Feuer auf die sich ndhernden Deutschen zu eréffnen, vgl.
Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 47.
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Totenkopfdivision sich nichts vorzuwerfen.“:82 Die Blutspur, die der
Kampfverband seit Beginn des Frankreichfeldzuges hinter sich herzog,
wurde mehr als eindeutig bewiesen. Von nur einem einzigen Verbre-
chen zu sprechen, ist schlicht falsch, apologetisch und soll die weniger
bekannten Untaten der SS-Soldaten vertuschen, um das Bild der , Sol-
daten wie andere auch“ aufrecht zu erhalten. Sicherlich war Fritz
Knoéchlein als Befehlshaber Hauptverantwortlicher des Massakers.
Doch auch seine untergebenen Manner scheuten nicht davor zurtick,
sich fiir die hohen Verluste und ein frustrierendes Gefecht an den Bri-
ten zu rachen. Le Paradis ist daher lediglich ein trauriges Musterbei-
spiel fiir das Wiiten der Division in Frankreich und den Umgang mit
Kriegsverbrechen in der Kameradenliteratur.

3.4.2 Das Ende des Frankreichfeldzugs - rassistische
Kriegsverbrechen

Am 28. und 29. Mai lieferte sich die Division weitere schwere Gefechte
am Lys-Kanal, den es zu iiberschreiten galt, um weiter nach Nordosten
vorzuriicken, um den Weg nach Diinkirchen fiir die zuriickstrémen-
den alliierten Truppen abzuschneiden. Die erbittert gefiihrten Ge-
fechte verlangten den SS-Soldaten erneut einiges ab. Letztendlich ge-
lang jedoch der Durchbruch und man konnte, wenn auch aus deut-
scher Sicht zu spat, da das Gros der alliierten Einheiten nach
Diinkirchen entkam, den Ring schliefSen.z83 Ab dem 2. Juni 1940 war
die , Totenkopfdivision“ zum Kiistenschutz in den Raum Boulogne ver-
legt worden, um sich auszuruhen, neu auszuriisten und das Personal
aufzustocken. Sowohl die materiellen als auch personellen Verluste
waren horrend hoch.28¢ Ab dem 10. Juni beteiligte sich die , Totenkopf-
division“ wieder am Vormarsch durch Stdfrankreich. Dies gelang bis
zum 18/19. Juni miihelos. Erst in der Ndhe von Lyon stiefSen die Regi-
menter der Division wieder auf vereinzelten Widerstand. So ver-
schanzte sich eine von einem Oberstleutnant gefiihrte aus weifden MG-

282 Ebd.,, S. 52.

283 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 94 f.

284 Zwischen dem 19. und 29. Mai verzeichnete die Division 1.140 Ausfille, da-
runter 300 Offiziere. Da die ,Totenkopfdivision“ ohne Ersatz nicht mehr ein-
satzfahig gewesen wdre, schickte Himmler Eicke 300 noch nicht fertig ausge-
bildete Fahnenjunker aus Bad Télz, vgl. ebd., S. 96.
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Bedienungen und schwarz-afrikanischen Gewehrschiitzen zusammen-
gesetzte franzosische MG-Kompanie im Ort L’Arbresle nahe Lyon und
hielt die SS-Soldaten geschickt auf. Den ndchtlich angeordneten Riick-
zug verpassten allerdings einige Franzosen und wurden am nachsten
Tag von der SS festgenommen. Markant dabei ist, dass die verspreng-
ten Truppen laut Bericht ,festgestellt‘ und ,erledigt“ wurden. Dabei
nahmen die SS-Soldaten fiinf weifle franzosische Soldaten gefangen
und toteten etwa 30 afrikanische Soldaten, die sich ergeben hatten. Be-
merkenswert ist die Geschichte, die Ullrich in seiner Divisionschronik
als Reaktion auf die Befunde von Charles W. Sydnor zum moérderi-
schen Umgang mit den Kolonialsoldaten anfiihrt, wie Merkl bereits
herausgearbeitet hat:285 der Veteran spricht von einem der ,hartesten
Kampfe seit dem Ende des Feldzuges in Flandern“s¢, was bei einem
leicht verwundeten SS-Fiihrer sehr erstaunlich ist. Zudem schiebt er
den Opfern die Verantwortung fiir ihre Exekution zu, da diese selbst
als Verwundete noch die Sanitdter mit einem Dolch bedroht hatten.2s7
Auch Biich weif von einem dhnlichen Zusammenstofd mit franzosi-
schen Kolonialsoldaten in der Nahe von Tarare zu berichten, die einen
Hinterhalt gegen die SS-Soldaten legten. Dabei schreibt der Veteran,
dass die SS-Soldaten wiitend auf den Angriff reagiert und nach einer
Stunde Kampf die Soldaten gefangengenommen hitten.288 Ebenso
kann Messering von ,Senegalnegern® berichten, die ,zur tiblichen Be-
waffnung ein etwa 40 Zentimeter langes und 7 cm breites Haumes-
ser“s hatten. Viele hdtten zum Andenken ein derartiges Messer als
Kriegsbeute behalten. Was mit dem gegnerischen franzosischen Ba-
taillon geschehen ist, ldsst Messering offen. Betrachtet man die weite-
ren belegten Verbrechen gegen die Kolonialtruppen,2e° ldsst sich ein

285 Merkl setzt den Ort L’Arbresle nahe Dijon an. Geographisch sinnvoller ist
die Angabe nahe Lyon. Zu den Ereignissen in L’Arbresle und zum vollstandi-
gen Gefechtsbericht, der unter anderem nur einen eigenen leichtverwundeten
SS-Untersturmfithrer angibt, vgl. Merkl, General Simon, S. 183 f.; Sydnor,
Soldaten des Todes, S. 100 f.

286 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 62.

287 Ullrich fiihrt an, dass laut Aussagen von Gefangenen die Kolonialsoldaten
glaubten, dass die SS keinen von ihnen gefangen nehmen wiirde. Laut dem
Veteran wiirde das nachweislich auf keinen Fall stimmen, vgl. ebd.

288 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 19 f.

289 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 66.

200 Merkl, General Simon, S. 184 f.
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trauriges Schicksal erahnen. Die Afrikaner wurden von den rassistisch
indoktrinierten SS-Soldaten mit grofSer Wahrscheinlichkeit hingerich-
tet. Im Ubrigen berichtet auch Ullrich von 35 cm langen Messern, die
angeblich zur Ausriistung der Kolonialtruppen gehort hatten. Einen
Beleg dafiir gibt es in den vorhandenen Quellen laut Merkl nicht.zo
Man kann davon ausgehen, dass sich beginnend mit dem 19. Mai eine
Art Wettbewerb in den Kompanien der , Totenkopfdivision etabliert
hatte, wer die meisten getoteten franzosischen Kolonialsoldaten vor-
zuweisen hatte. Als ,beachtenswerte Erfolge“ wurden die Zahlen der
gefangenen weifien und ,erledigten“ Kolonialsoldaten verbucht und
spornten den Wettbewerb zwischen den Kompanien weiter an.2o2 Es ist
erneut bezeichnend, wie in der Retrospektive die Kameradenliteratur
den Westfeldzug einschatzt. Beispielhaft hierfiir steht Messering:

»Wer im nachhinein den Frankreichfeldzug als ,Salonkrieg’ abqualifi-
ziert, begeht einen Fehler. An vielen Brennpunkten wurde hart ge-
kdmpft und man vergab sich nichts. Doch muf auch anerkannt wer-
den, daf} auf beiden Seiten ritterlich gekdmpft wurde und die mensch-
liche Achtung vor dem Gegner oberstes Gebot war. Der Gegner ohne
Waffen war kein Gegner mehr und damals zog dies auch niemand in
Zweifel.“293

Es handelte sich beim Frankreichfeldzug definitiv nicht um einen , Sa-
lonkrieg“, wenn man die Einsdtze der SS-Division ,Totenkopf* niher
betrachtet. Sowohl Kriegsgefangene als auch Zivilisten mussten unter
dem willkiirlichen Terror der SS-Soldaten leiden. Der Ursprung dieses
Verhaltens ist klar auf die KZ-Wachverbande sowie die ideologischen
Schulungen durch Eicke und seine Mitstreiter zuriickzufiihren.2o4
Auch wenn die Kameradenliteratur und die Divisionsgeschichte von
Karl Ullrich vieles dafiir tut, dies zu verschleiern, ist es dennoch offen-
kundig, dass es sich nicht um Soldaten ,wie andere auch“ gehandelt
haben muss. Harte Kampfe fiithrten bei den unerfahrenen und oft
schlecht gefiihrten SS-Soldaten zur Frustration, die man anschliefRend
am Gegner oder unbeteiligten Zivilisten hemmungslos abbaute. Doch

291 Hier ibt Merkl scharfe Kritik an Sydnor, vgl. ebd., S. 183, Anm. 4; Ullrich,
Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 62.

292 Merkl, General Simon, S. 184.

293 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 66.

294 Weise, Eicke, S. 293.
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auch die Kampferfahrung konnte die SS-Manner nicht ziigeln. Ein rit-
terliches Fechten zu attestieren sowie die Achtung vor dem Gegner als
oberstes Gebot zu bescheinigen, ldsst sich lediglich als verkldarende
Phrase klassifizieren. Rassistisch und sadistisch motivierte Exzesse wa-
ren im Kriegsalltag der Division gegenwartig und kénnen zwar von den
Veteranen verschwiegen, dank der seriésen Geschichtswissenschaft
aber nicht mehr geleugnet werden. Es ist wieder ein Beweis fiir die von
Wilke aufgestellten Erinnerungskonstruktionen, die, von der HIAG
eingefiihrt, auch von den Mannschaftsdienstgraden der Kameradenli-
teratur iibernommen wurden. Die ,unpolitischen Soldaten, die alle
Gegner gleichbehandelt haben sollen, gab es in dieser Form in Frank-
reich nachweislich nicht. Nur Brunnegger und die Divisionsgeschichte
erwdahnen das Kriegsverbrechen bei Le Paradis. Dabei ist der Osterrei-
chische Veteran deutlich kritischer in seinem Urteil als Ullrich. Den-
noch verschweigen auch sie die restlichen Kriegsverbrechen an der Zi-
vilbevolkerung und den gefangengenommenen Soldaten und versu-
chen damit, ihre Weste weiter weif§ zu halten. Zudem erkennt man
schemenhaft das Narrativ des hochsten Blutzolls, wenn viele Vetera-
nen von den oft hohen Verlusten ihrer Einheiten berichten. Das mag
zum grofden Teil sicherlich am starken Gegner gelegen haben, doch
darf die oft inkompetente Fithrung durch Eicke und seine SS-Fiithrer
nicht vernachlissigt werden, wie der befehlswidrige Ubergang iiber
den La Bassée-Kanal zeigt. Der Elitebegriff kommt in den Schilderun-
gen des Frankreichfeldzuges nicht vor. Dennoch schwingt bei den Dar-
stellungen immer eine Uberheblichkeit mit, wenn von den fliehenden
Franzosen29 oder von einer Jagd=9¢ die Rede ist. Insgesamt ist die Kon-
tinuitdt in der Kameradenliteratur zu HIAG-Publikationen klar er-
kennbar. Nur Brunnegger bildet eine Ausnahme, die sich unterm
Strich auch nur auf Le Paradis beschrankt. Die Besatzungszeit in
Frankreich war neben der ideologischen Schulung vor allem durch die
weitere Ausbildung und den Kiistenschutz gepragt.

3.5 Russlandfeldzug

Die , Totenkopfdivision“ wurde Ende Mai 1941 in den Raum Marien-
werder verlegt und unterstand nun dem LVI. Korps des Generals der

295 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 62.
296 Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 19.

84



3 Aufdem Priifstand: die Sicht der ,Kameradenliteratur” auf die 3. SS-Division
, Totenkopf"

Infanterie Erich von Manstein.2s7 Wiederum gehorte das vom zukinf-
tigen Generalfeldmarschall gefithrte Korps zur armeestarken Panzer-
gruppe 4 des Generalobersten Erich Hoepner.298 Ziel der Panzergruppe
war der Vorstof3 auf Leningrad.

Der in den Erinnerungsbiichern beschriebene Feldzug gegen die Sow-
jetunion ist von unzdhligen personlichen Erlebnissen und Anekdoten
der Veteranen gepragt, sodass in diesem Kapitel nur anhand von aus-
gewdhlten Beispielen bestimmte Vorkommnisse untersucht werden
konnen. Die einzelnen Geschichten konnen auch aufgrund ihrer Viel-
zahl und Individualitdt in dieser Form nicht tiberpriift werden, sind
aber dennoch ein Stilmittel der Kameradenliteratur, um den Lesern
den Frontalltag der Soldaten ndherzubringen.2o9

Die , Totenkopfdivision“ wurde zundchst als Reserve zuriickgehalten,
musste dann aber aufgrund der Erfolge der Panzerverbdande unter von
Manstein schnell ins Feld gefithrt werden. Bemerkenswert ist ein von
Messering wiedergegebener Tagesbefehl seines Divisionskomman-
deurs, Theodor Eicke, den der Veteran als denkwiirdiges Schriftstiick
bezeichnet und sinngeméf3 zu Protokoll gibt, jedoch nicht, ohne vor-
her zu behaupten, dass er als fronterfahrener Soldat zu keiner Zeit
Zeuge oder Teilnehmer an angeblich nachgesagten Morden oder Mas-
sakern war. Im Tagesbefehl heifdt es laut Messering unter anderem,
dass es ,nicht gegen den russischen Menschen, sondern gegen die Bol-
schewisten“ ginge, ,wenn bei den Kampfhandlungen Gefangene

297 Zu von Manstein, vgl. Bernd Boll, Generalfeldmarschall Erich von Lewinski,
gen. von Manstein, in: Gerd R. Ueberschar (Hrsg.), Hitlers militarische Elite.
Vom Kriegsbeginn bis Weltkriegsende (2), Darmstadt 1998, S. 143-152.

298 Die in Frankreich aufgekommenen Konflikte zwischen dem Wehrmachts-
general und Eicke waren beiseitegelegt, da Hoepner eine SS-Kompanie als Si-
cherungs- und Begleitkompanie fiir den Stab seiner Panzergruppe auswahlte.
Bezeichnenderweise handelte es sich um Manner des Infanterieregiments 2,
dem die Morder von Le Paradis angehorten. vgl. Merkl, General Simon, S. 190;
Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 97.

299 Beispielhaft hierfiir Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 104-108; 132; 148 f.;
Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 32 f.; 34-37; 87-89; Messering, Mein Wehr- und
Kriegsdienst von 1938 bis 1945, 89-93; 108-111; Wilm, Meine Dienstzeit in der
Waffen-SS, S. 53 f.; Widmann, Mit "Totenkopf” und "Frundsberg" an Ost- und
Westfront, S. 52-55; 76 f.; Genath, Aus dem Leben eines jungen
Kriegsfreiwilligen, S. 26 f.
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gemacht wiirden, seien diese fair zu behandeln. Soldaten ohne Waffen
seien keine Gegner mehr und ,Pliinderungen jeglicher Art und die Be-
helligung von Frauen wiirden mit aller Macht bestraft.“s>c Die For-
schung jedenfalls Giberliefert keine Anordnung Eickes, die auch nur an-
ndhrend einen respektvollen Umgang mit den gegnerischen Soldaten
andeutet. Im Gegenteil, Eicke stimmte seine SS-Fithrer auf einen riick-
sichtslosen Weltanschauungskrieg zweier Ideologien ein. Politische
Kommissare sollten sofort nach ihrer Gefangennahme erschossen wer-
den. Diese Anweisungen gaben die SS-Fiihrer an ihre Manner mehr-
fach weiter.3* Auch die Instruktion durch die Wehrmacht war eindeu-
tig: es handelte sich um einen ,wesentlichen Abschnitt im Daseins-
kampf des deutschen Volkes®, um , die Verteidigung der europdischen
Kultur gegen die moskowitisch-asiatische Uberschwemmung, die Ab-
wehr des judischen Bolschewismus“ sowie die Kampffithrung betref-
fend um ,die Zertrimmerung des heutigen Ruflands“ und um einen
yeisernen Willen zur erbarmungslosen, volligen Vernichtung des Fein-
des“s2. Dagegen wirkt der von Messering aus dem Gedachtnis zitierte
Befehl absurd harmlos und véllig unglaubwiirdig. Es ist lediglich ein
Stilmittel, um die folgenden Graueltaten der russischen Seite anzulas-
ten und sich als Opfer der sowjetischen Kriegsfiihrung zu inszenieren.
Die Harte der Kampfe, die Eicke und die Wehrmacht gefordert hatten,
nahm bereits kurz nach Angriffsbeginn spiirbar zu. Diese Brutalitat
greift die Kameradenliteratur auf einseitige Art und Weise auf. So
schildern Biich, Brunnegger und Messering einleitend zum Russland-
feldzug grausam verstiimmelte Leichen gefundener Kameraden, was
zu einer unnétigen Harte gefithrt bzw. neue Elemente des Kampfes mit
sich gebracht hdtte.>s Diese Vorfille werden als Legitimation fiir den
folgenden, mérderischen Kampf mit den sowjetischen Soldaten ange-
fithrt, ohne natiirlich zu erwahnen, dass rassistisch motivierte Kriegs-
verbrechen und Plinderungen auch bei der , Totenkopfdivision“ von
Beginn an auf der Tagesordnung standen. Bereits in den frither erschie-
nenen Publikationen der SS-Generile ist dieses Narrativ deutlich zu

300 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 82.

301 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 130 f.

302 Zitiert nach: Forster, Die weltanschauliche Erziehung in der Waffen-SS, S.
100.

303 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 103; 114 f.; Messering, Mein Wehr- und
Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 83; Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 24.
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beobachten.s4 Beispielhaft fiir diese Darstellungen steht die Einnahme
der ostlich von Diinaburg gelegenen Stadt Kraslava Anfang Juli 1941,
die nur unter hohen Verlusten genommen werden konnte. Zuriickzu-
fithren sind die Verluste auf die allen taktischen Grundsdtzen wider-
sprechende Kampfweise der SS-Manner. Zudem kam es wihrend und
nach der Eroberung der Stadt zu Pliinderungen und bizarren Szenen,
in denen SS-Soldaten versuchten, ein Grammofon zum Spielen zu
bringen.3s Offiziell sprachen die Fiithrer der Einheiten von hinterlisti-
gen Kampftaktiken der Russen, inoffiziell war es die Begriindung fiir
die Ermordung aller sich ergebenden sowjetischen Soldaten.>*s In die-
sen Kontext konnen sich Messerings Schilderungen einbetten, wenn er
davon spricht, dass sein Kompaniefiithrer das feindliche Feuer im
Sturm unterlaufen und ,,den Russen“ im Handumdrehen aus den Stel-
lungen geworfen hatte. Zudem gibt der Veteran zu, dass die kleine
Stadt am ndchsten Tag ein Bild der Verwiistung geboten hatte.3°7 De-
kodiert man die Aussagen Messerings, ergibt sich exakt jenes beschrie-
bene Bild von ungeziigelten, undisziplinierten und mordenden SS-Sol-
daten. Erstaunlich dabei ist, wie offen und ungeniert Ullrich in der Di-
visionsgeschichte mit Pliinderungen in der Stadt umgeht:

,Das [Gewehrfeuer der Russen, L.M.] kann aber die Manner des stiir-
menden Btls. nicht hindern, sich aus den brennenden Hausern und Ge-
schéften noch schnell mit all dem zu versorgen, was wahrend der letz-
ten zwei Tage nicht nach vorn gekommen war. Uberall zwischen Triim-
mern, brennenden Hausern, Toten und Verwundeten sieht man unsere
Landser mit Broten, Wiirsten und Flaschen herumstapfen und nur
langsam wieder an den eigenen Verband Anschluf? finden, um das, was

304 Besonders Kurt Meyer und Erich Kern fallen hier mit ihren apologetischen
Werken auf, vgl. Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 530.

305 Der Kommandeur der 121. Division, Generalmajor Lancelle, reichte eine Be-
schwerde iiber die , Totenkopfdivision ein. Der Wehrmachtsgeneral musste in
Kraslava einen Verkehrsstau von SS-Fahrzeugen auflésen und den Angriff, der
vollig durcheinandergeraten war, koordinieren. In der Stadt selbst beobach-
tete er fassungslos das bizarre Verhalten und Pliindern der SS-Soldaten sowie
das stimperhafte Angreifen in Gruppen, was zu den erhdhten Verlusten
fithrte, vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 138, Anm. 19.

306 Merkl, General Simon, S. 193.

307 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 84.
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erobert wurde, auch zu halten. Bonbons und Wiirfelzucker hatten es
ihnen besonders angetan.“3°8

Die Soldaten hatten ihre Freirdume zum Beutemachen und wurden in
der Regel daran auch nicht gehindert. Dass es aber nicht nur um Be-
reicherung, sondern auch um einen rassistisch motivierten Anschau-
ungskrieg ging, wird in folgendem Satz in der Divisionsgeschichte
deutlich: ,wie ein Sinnbild des alles zerstorenden Krieges liegt der erste
Tote des Ruf3landfeldzuges vor unseren Augen. Ein im Todeskampf
verzerrter Mongolenschddel“s. Die rassistische Anschauung lasst sich
nicht leugnen. Auffallend ist, dass die tibrigen untersuchten Erinne-
rungsbiicher keine nationalsozialistischen Begriffe zur Beschreibung
der sowjetischen Soldaten verwenden. Im Allgemeinen ist vom ,Rus-
sen“s und ,Iwan“s: die Rede. Auch die weitere Sprache ist im Vergleich
zu den Biichern der SS-Generalitdt entscharft. Zwar findet man immer
wieder Ausspriiche wie ,der Kampf gegen den Kommunismus“3=2, ,um
den Bolschewismus abzuschiitteln“ss oder ,die bolschewistische Ge-
fahr“s4, die der SS-Propaganda zugeordnet werden konnen, aber weit
weniger inflationdr verwendet werden als beispielsweise in den Wer-
ken der SS-Generale.3s

Was dann fiir die Verbande der , Totenkopfdivision“ folgte, war ein fiir
den Russlandfeldzug typisches, sukzessives Ausbluten an der Front.
Die sowjetischen Truppen wehrten sich mit aller Macht und flgten der
SS-Division hohe Verluste zu. Das Durchbrechen der Stalin-Linie, die
Kampfe um die Luga-Linie sowie an Lowat und Pola forderten bis Ende
August einen Blutzoll von knapp 4.900 Gefallenen.»¢ Die Einzelbe-
richte der Veteranen lassen sich in den unzdhligen Gefechten nicht

308 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 100.

399 Ebd.

31 Beispielhaft Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. s1.

31 Beispielhaft Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 28.

32 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 81.

33 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 43.

314 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 99.

315 Laut Lehnhardt lassen sich besonders bei Erich Kern, Felix Steiner und Kurt
Meyer diese Begriffe feststellen, vgl. Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer
Legende, S. 533.

316 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 154.
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mehr einzeln tberpriifen. Dennoch entsteht ein recht authentischer
Eindruck, was die Heftigkeit der Kimpfe an der Ostfront angeht, wenn
man die Schilderungen mit den wissenschaftlichen Erkenntnissen ver-
gleicht. So weif3 auch Messering von den heftigen Kdmpfen um die
Stadt Opotschka zu berichten. Dabei kritisiert der Veteran mit deutli-
chen Worten die eigene Fihrung und den Angriffsplan: in Mann-
schaftsstarke und Feuerkraft unterlegen und ohne auf Verstarkung zu
warten, sollte der Angriff laut den fithrenden Offizieren unbedingt aus-
gefithrt werden. Letztendlich wurde der Ort nach erbittertstem Wider-
stand unter viel zu hohen Verlusten genommen. Selbst Messering
schreibt nun von einem Verheizen seiner Kameraden.37 Ein weiteres
Beispiel liefert Wilm, der die Kimpfe um Luschno als ,wahre Holle*
bezeichnet, in der er die ,Stalinorgeln“ kennenlernte.>® Die teilweise
vorhandene tiberhebliche Siegermentalitdt, welche noch bei der Schil-
derung des Frankreichfeldzuges zu finden war, ist bei der Darstellung
der Kampfhandlungen gegen die russischen Truppen verloren gegan-
gen. Eine Ausnahme bildet Biich, dessen Berichte eher an einen Aben-
teuerroman erinnern. Kritische Bemerkungen oder eigene Riick-
schldge lassen sich kaum in seinen Erinnerungen finden. Vielmehr
geht es um heldenhafte und erfolgreiche Spah- und Stof$truppunter-
nehmen, abgewehrte Gegenst6f3e oder erfolgreiche Angriffe auf russi-
sche Stellungen.>® Die eigentliche Grausamkeit des Krieges kommt
kaum zum Ausdruck. Bis zum Jahresende verteidigte die SS-Division
ihre Frontlinie fanatisch gegen russische Offensiven, stief} bis in den
Raum Demjansk vor und legte Verteidigungsstellungen zwischen dem
[lmen- und Seligersee an den Waldai-H6hen an.32 Diesen Kampfraum
sollten die SS-Soldaten fiir tiber ein Jahr nicht verlassen.

37 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 85 f.

38 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 48; zu den heftigen und un-
menschlichen Kdmpfen bei Luschno, vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 159-
165.

39 Ein Musterbeispiel ist das Kapitel ,Der Spahtrupp®, in dem Biich eine von
ihm gefiithrte Aufkldrungsoperation romanhaft beschreibt, vgl. Biich, In 8o
Nahkampftagen, S. 34-37; sicherlich lassen sich solche Elemente auch in den
anderen Werken finden. Dennoch findet die Realitit des Krieges im Gegensatz
zu Biich bei den anderen Autoren mehr Ausdruck. So beschreibt Wilm, wie ein
Kamerad ein Bein nach einem Feueriiberfall der russischen Artillerie verloren
hat, vgl. Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 44.

320 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 169.
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3.5.1 Demjansk - ,,Hoffnung und Verzweiflung“

Anfang Januar 1942 eréffneten die russischen Truppen bei Temperatu-
ren um minus 40 Grad erneut eine Offensive, die bis Anfang Februar
einen Teil der 16. Armee - darunter die stark abgekdampfte SS-Division
»Totenkopf* — zwischen Ilmen- und Seligersee an den Waldai-H6hen
ostlich der Lowat im Kessel von Demjansk eingeschlossen hatte. Grund
fir die Einkesselung waren von Hitler vorausgegangene militarisch un-
sinnige Haltebefehle, die einen Riickzug verhinderten. Insgesamt wa-
ren knapp 95.000 Mann und 20.000 Pferde von den deutschen Linien
abgeschnitten. Die Versorgung der ,Festung Demjansk® sicherte Her-
mann Goring grof$spurig zu.32 Die Reste der , Totenkopfdivision“ wur-
den in zwei regimentsstarke Kampfgruppen, die von Eicke selbst und
Max Simon, dem Kommandeur des Infanterieregiments 1, gefiithrt wur-
den, aufgeteilt. Die ,Kampfgruppe Eicke“ stand am westlichen, die
,2Kampfgruppe Simon“ am nordostlichen Rand des Kessels.3s Die dann
folgenden Kampfhandlungen waren ein mérderischer (Uberlebens-)
Kampf in einer menschenfeindlichen Umgebung bei Temperaturen
zwischen 40 und 50 Grad unter null. Die heftigen auch von der Kame-
radenliteratur geschilderten Gefechte lassen sich nicht tiberpriifen, da
bis heute ein Standardwerk tiber die Schlacht von Demjansk fehlt.s24

321 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 11; die Uber-
schrift von Messering diirfte dem Empfinden der SS-Manner sehr nahegekom-
men sein.

322 Neben der SS-Division waren auch noch Teile der 12., 30., 32., 123., und 290
Infanteriedivision eingeschlossen, vgl. Sydnor, Soldaten des Todes, S. 178-180.
323 Merkl, General Simon, S. 202.

324 Merkl fihrt Werner Haupt, Demjansk 1942. Ein Bollwerk im Osten,
Eggolsheim 2007 als Standardwerk an. Haupt, der selbst Soldat in der Wehr-
macht gewesen ist, verkldrt den Einsatz der Waffen-SS nicht und beschreibt
ausfiihrlich die Kdmpfe der Wehrmacht. Es mag also eine realistischere Ein-
satzbeschreibung sein. Dennoch ist die Darstellung durchaus kritisch zu beur-
teilen, da er viele tendenzielle Quellen verwendet und andere Publikationen
von Haupt bereits von Historikern untersucht und als revisionistisch sowie
kriegsverherrlichend beurteilt wurden, vgl. Merkl, General Simon, S. 203-209;
fur eine derartige Einschdtzung, Jorg Ganzenmiiller, Nebenkriegsschauplatz
der Erinnerung. Die Leningrad-Blockade im deutschen Gedichtnis, in:
Osteuropa 61 (20m), S. 7-22, hier S. 13-17; spater raumt Merkl ein, dass eine
wissenschaftlichen Anspriichen gentigende Arbeit iiber Demjansk noch nicht
existiert, vgl. Merkl, General Simon, S. 210, Anm. 2.
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Dennoch geben sie einen Einblick in die Geschehnisse, der aufgrund
der bekannten Rahmenbedingungen, wie der schlechten Witterung
und Versorgung sowie der Ubermacht der russischen Truppen, als re-
alistisch eingestuft werden kann. Erfrierungen, Verwundungen, grau-
same Gefechte, der Verlust von Kameraden sowie der Kampf gegen die
Kalte werden ausfiithrlich geschildert.3>s Aus diesem Raster fallen die
Graueltaten, die hauptsachlich Russen begangen hitten,32¢ sowie der
Umgang mit der Zivilbevolkerung bzw. Partisanen. Die deutschen Ver-
teidiger des Kessels erndhrten sich planmafig auf Kosten der Zivilbe-
volkerung, die zwischen den Fronten gefangen war. Ernten und Vor-
rate wurden beschlagnahmt, die Bevolkerung verschleppt, zur Zwangs-
arbeit herangezogen, erschossen oder verhungerte elend.32” Der
Umgang mit der Zivilbevolkerung liest sich bei Brunnegger dagegen in
einem ganz anderen Licht: die Bewohner hdtten die Straflen vom
Schnee nicht ,unwillig“®® gerdaumt und dafiir Verpflegung erhalten.
Spater waren die Zivilisten bei den Deutschen geblieben, da sie ansons-
ten als Kollaborateure von der Roten Armee ermordet worden wdren.
Der osterreichische Veteran geht sogar so weit, ein ,gutes Verhalt-
nis“s2 zwischen Zivilbevlkerung, Gefangenen und den Deutschen zu
bescheinigen. Darauthin distanziert er sich von der NS-Weltanschau-
ung und behauptet, dass diese ,Menschen samt und sonders von un-
seren Rassen-Propaganda-Aposteln als zur ,Untermenschen‘-Katego-
rie gehorig erklart werden, ist urtypisch deutsch.“s* Das von Brunn-
egger beschriebene Bild wirkt zu harmonisch. Die Menschen wurden
mit grofler Wahrscheinlichkeit zu den Riumdiensten gezwungen,

325 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 11-128;
Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 153-196; Widmann, Mit "Totenkopf" und
"Frundsberg" an Ost- und Westfront, S. 79-98; Wilm, Meine Dienstzeit in der
Waffen-SS, S. 51-57; einen besonderen Heldenstil entwickelt Biich, bei dem
kaum ein kritisches Wort tiber die Zustande im Kessel auffallt, sondern vor
allem die Pflichten und heldenhaften Taten sowie Kimpfe der Kameraden be-
tont werden, vgl. Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 38-71.

326 Der Osterreicher fiihrt die Brutalitit der russischen Truppen auf eine Pro-
paganda zuriick, die vor allem gegen die SS-Manner gerichtet war, vgl.
Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 154.

327 Merkl, General Simon, S. 207 f.

328 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 160.

329 Ebd,, S. 165.

330 Ebd.
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ohne Verpflegung, die fiir die Deutschen kaum ausreichte. Die Abgren-
zung zur Ideologie verbunden mit dem Bild der boshaften und grausa-
men Roten Armee ist ein Stilmittel, um sich von den eigenen begange-
nen Verbrechen loszusagen. Zudem spielt Brunnegger auf seine oster-
reichische Herkunft an und bringt damit eine weitere Ebene der
Abgrenzung zum Ausdruck: die rassistischen Vorstellungen wiirden
nur auf deutschen Ansichten fuflen und bei Osterreichern nicht auf
fruchtbaren Boden fallen. Betrachtet man die Gesamtsituation, in der
sich die Soldaten befanden, sind Brunneggers Aussagen zweifelhaft
und nicht sehr glaubwiirdig. Vielmehr ist es ein von ihm oft eingesetz-
tes Stilmittel der Verharmlosung der wahren Zustdnde. Ein grofieres
Problem als der Umgang mit der Zivilbevilkerung stellte die Partisa-
nenaktivitdt fiir die Truppen im Kessel dar. Bemerkenswert ist dabei
Wilms Bilanz, die er zu den Partisanen zieht. Es sei ein selbst herbei-
gerufenes Problem gewesen. Schuld sei nicht der Landser, sondern die
Partei. Die Bevolkerung hédtte keinen Unterschied mehr zwischen Be-
freiung und Unterdriickung erkannt. Die Untermenschen-Politik
Himmlers ware Unsinn gewesen. Er hatte es damals natiirlich anders
und die Partisanen als Kriminelle gesehen, die die deutschen Soldaten
oft grausam behandelt hitten.3 Es ist erneut das bekannte Narrativ:
Schuld ist die Partei. Dass die SS-Division , Totenkopf” im Grunde ein
ausfithrendes Organ genau dieser Partei war, verschweigt Wilm. Es ist
erneut ein wenig glaubhafter Versuch, sich vom ,Image“ des ,politi-
schen® Soldaten reinzuwaschen.

3.5.2 Der Mythos um Demjansk

Erst Mitte April konnte im ,Unternehmen Fallreep“ der Kessel aufge-
brochen und ein kleiner Korridor freigekampft werden, der gerade so
die deutsche Front mit der , Festung Demjansk® verband, aber nur mit
Miihe gehalten werden konnte.33> Der Blutzoll, den die Division zahlte,
war enorm: allein zwischen Januar und April 1942 verlor die ,Toten-
kopfdivision“ 6.674 Mann im Kessel. Als Ersatz wies man Eicke in der
gleichen Zeit nur 5.029 Mann zu. Ende Marz war die SS-Division auf
9.669 Mann zusammengeschrumpft, die im ganzen Kessel verteilt wa-
ren. Die Verlustzahlen bei vergleichbaren Heeresdivisionen lagen in

33t Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 51 f.
332 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 187 f.
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einem dhnlichen Bereich. Allerdings verlor die SS-Division doppelt so
viele Fithrer wie die Wehrmachtsverbande.ss Bereits zeitgenossisch
tiberhohte die NS-Propaganda den vermeintlichen Sieg und ,Abwehr-
erfolg” der ,Festung Demjansk® gegen einen mit iiberlegenen Kriften
angreifenden Feind in mythischer Form und hob besonders die Erfolge
der Einheiten der , Totenkopfdivision“ hervor. Was dabei oft unter den
Tisch gekehrt wird, ist die Tatsache, dass der Vilkische Beobachter sich
zuerst nur auf den Wehrmachtsbericht stiitzte, die Heereseinheiten,
das Gros der eingeschlossenen Truppen, korrekterweise herausstellte
und die SS-Verbande nicht erwdhnte. Erst als die SS-Fithrung vehe-
ment Protest einlegte und Eicke 1943 bei der Schlacht um Charkow
starb, kam es zur Uberhéhung der Leistung der SS-Division ,Toten-
kopf* und ihres Kommandeurs.33+ Auch wenn die , Totenkopfe” an den
Brennpunkten eingesetzt waren, lasst allein das Zahlenverhaltnis zwi-
schen Wehrmacht und Waffen-SS den Schluss nicht zu, dass die SS-
Soldaten den Kessel im Alleingang hatten halten konnen. Zudem
wurde das Demjansk-Schild als prestigetrachtiges Abzeichen gestiftet,
das alle beteiligten Soldaten erhielten,3s was den Mythos zeitgends-
sisch weiter aufleben lief3. Die Konsequenz davon war ein langlebiger
Mythos, der weit bis nach Kriegsende Abnehmer fand. Als besonders
bedeutsamer Foérderer des Mythos kann SS-Obersturmfiihrer und NS-
Propagandist Paul Carl Schmidt, auch bekannt unter dem Pseudonym
Paul Carell, gelten. Dieser veroffentlichte 1963 eine Art revisionisti-
sches Standardwerk zum Russlandfeldzug. Zum Kessel von Demjansk
liest man darin von tobenden schweren und blutigen Kdmpfen um Ur-
walder und armselige Dorfer. Es ist die Rede von sechs deutschen In-
fanteriedivisionen, die abgeschnitten von der Hauptfront auf sich al-
lein gestellt gegen eine riesige feindliche Ubermacht gewesen seien.

333 Ebd., S. 186; die Verluste des eingeschlossenen Korps betrugen bis Sommer
1942 6.241 Tote, 19.930 Verwundete und 3.017 Vermisste, vgl. Merkl, General
Simon, S. 209.

334 Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 381; der gesamte My-
thos Demjansk wurde iiberhaupt erst aufgrund der Niederlage bei Stalingrad
notwendig. Die Propaganda wollte dem deutschen Volk, das erste Erscheinun-
gen von Kriegsmiidigkeit zeigte, einen Sieg verkaufen, den man mit der Rau-
mung des Demjansker Frontvorsprungs 1943 und dem Halten des Kessels ein
Jahr zuvor inszenieren konnte, vgl. Merkl, General Simon, S. 204-206; eben-
falls, vgl. Weise, Eicke, S. 314 f.

335 Haupt, Demjansk 1942, S. 170 f.
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Der Durchbruch nach Siiden und Westen war durch die deutschen
Truppen verwehrt geblieben und dadurch die Rettung der Heeres-
gruppe Nord vor der Vernichtung vollzogen worden.s6 Treffender
hétte es wohl auch die NS-Wochenschau nicht formulieren kénnen.
Bemerkenswerterweise erwahnt Carell wider besseres Wissen die SS-
Division ,Totenkopf* und ihre Fithrungsriege sowie die Besonderhei-
ten der SS-Soldaten nicht, bekréftigte aber das Bild der mythischen
Abwehrschlacht und den eisernen Durchhaltewillen des deutschen
Soldaten. Auch der angesehene Freiburger Mediziner Hans Killian,
eingesetzt als Arzt in der 16. Armee, lasst sich als Forderer des Mythos
verstehen. Im Gegensatz zu Carell betont Killian die Kampfkraft der
»Totenkopfdivision“, erwdhnt aber weder Eicke noch den Hintergrund
der Totenkopfverbdnde.3s7 Auch der gemeinsame Titel , Wie ein Fels im
Meer“ der Divisionsgeschichten kann unter anderem als Anspielung
auf die Kampfe und den Mythos Demjansk gedeutet werden, wobei
eine Rivalitat zwischen Heer und Waffen-SS keine Rolle mehr zu spie-
len schien.33® Auch nach dem Krieg wurde die ,Festung Demjansk” in
Kameradenkreisen hochgehalten und in Zeitschriften wie dem Wiking
Ruf verbreitet.39 Der Mythos fand aber auch immer wieder Einzug in
die Wissenschaft.+

336 Paul Carl Schmidt war Pressesprecher von ReichaufSenminister Joachim von
Ribbentrop und préigte die Nachkriegszeit mit seinen Publikationen tiber den
Russlandfeldzug, vgl. Paul Carell, Unternehmen Barbarossa. Der Marsch nach
Russland, Frankfurt am Main 1963, S. 311; Eicke wird an einer unauffilligen
Stelle ein einziges Mal im ganzen Buch genannt, vgl. Carell, Unternehmen
Barbarossa, S. 355; zu Carell, vgl. Wigbert Benz, Paul Carell. Ribbentrops
Pressechef Paul Karl Schmidt vor und nach 1945, Berlin 2005; auch Haupt tiber-
hoht den Kampf der Wehrmachtseinheiten in seinem Buch, indem er von ei-
nem ,unerschiitterlichem Selbstbehauptungswillen“ spricht, Haupt, Demjansk
1942, S. 171.

337 Ausfiihrlicher dazu Merkl, General Simon, S. 210; Hans Killian, Im Schatten
der Siege: Chirurg am Ilmensee, Miinchen 1964, S. 169 f.

338 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 186; zur Rivalitat zwischen Wehr-
macht und Waffen-SS, vgl. Sonke Neitzel/Harald Welzer, Soldaten. Protokolle
vom Kdmpfen, Téten und Sterben, Frankfurt am Main 20113, S. 362-368.

339 Merkl, General Simon, S. 212.

340 Sydnor, Soldaten des Todes, S. 184 f.; fiir Februar und Mérz hebt er nur die
SS-Soldaten hervor. Hohne lobt Eicke als General und schreibt das Halten des
Kessels allein dem Fithrungsstil Eickes zu. Als Quelle beruft sich Héhne unter
anderem auf das revisionistische Werk von Steiner. Erst beim Ausbruch finden
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Mit Blick auf den Mythos lohnt es sich nun in der Kameradenliteratur
auf die Schilderung der Wehrmachtseinheiten, die ebenfalls im Kessel
kampften, zu achten. Aulerdem erscheint die Selbstdarstellung der
SS-Soldaten in Form von Opferbereitschaft, Kampfkraft und Durchhal-
tewillen in diesem Zusammenhang wichtig, um erklaren zu kénnen,
ob die Veteranen die Schlacht ebenfalls als so grofien Abwehrerfolg
und Grindungsmythos ihrer Division inszenieren. Als letzter Punkt
soll darauf geachtet werden, inwiefern die militarische Auszeichnung
des Demjansk-Schildes eine Rolle fiir die Veteranen spielt. Die Heeres-
einheiten kampften unter denselben miserablen Bedingungen wie die
SS-Einheiten und trugen sicherlich einen erheblichen Teil zum Halten
des Kessels bei. In der Kameradenliteratur lassen sich sowohl spotti-
sche als auch kameradschaftliche Beschreibungen tiber Wehrmachts-
einheiten finden. So berichtet Brunnegger zweimal von dngstlichen
und fliehenden Wehrmachtssoldaten, die erst in den Reihen der SS-
Soldaten wieder Kampfgeist erlangten oder deren Geldndeverlust wie-
der von den ,Totenkdpfen“ wett gemacht wurden.+ Messering be-
schwert sich tiber die Nachbardivisionen, die es versaumt hdtten, die
Hauptkampflinie mit Bunkern zum Schutz gegen die russischen Trup-
pen und der Kélte zu bauen und daher die Linie nicht haben halten
konnen.3+ Doch es gibt auch Zugestandnisse an das Heer: so kam eine
Wehrmachtskompanie Messering und seiner Einheit, die fast keine
Munition mehr besafs, in letzter Sekunde vor einem russischen Angriff
zur Hilfe und wehrte diesen ab.3 Insgesamt ist der Anteil der Wehr-
macht am Halten des Kessels in der Kameradenliteratur recht kurz be-
messen, was sicherlich auch an der personlichen Perspektive der
Autoren liegt. Dennoch bekréftigen die Veteranen eher den Mythos
Abwehrerfolg der SS-Division , Totenkopf*, zumal Wilm und Biich die
Wehrmacht nicht erwdhnen. Fir das militarische Selbstverstandnis
der Veteranen spricht beispielhaft das ,Feuerwehrspielen“ der SS-Sol-
daten bei Einbriichen in der Front.3++ Was an Menschenleben geopfert
wurde, wird daran deutlich, wenn Messering als Mannschafts-

die Heeresverbdnde wieder Erwdhnung, vgl. Hohne, Der Orden unter dem
Totenkopf, S. 433.

341 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 156 f., 175.

34> Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. o1.

343 Ebd., S. 127.

344 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 155; Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 65.
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dienstgrad die Fithrung einer ,Kompanie“ bestehend aus knapp 40
Mann tibernehmen musste oder ein Heeresoffizier das I. Bataillon des
SS-Infanterieregiments 3, ebenfalls aus nur noch 40 Mann bestehend,
falschlicherweise als Zug wahrgenommen hat.34s Schlief3lich schildern
Messering und Wilm nicht ganz ohne Stolz den Erhalt des Demjansk-
Schildes, das einen Soldaten als Demjansk-Kampfer auszeichnete.346
Die Kameradenliteratur vermittelt zum Grof3teil den bereits zeitgenos-
sisch entstandenen Mythos iiber die Kesselschlacht. Die Heeresver-
bande werden in der Regel ibergangen. Die eigenen Verluste werden
mehr als deutlich und ausfiihrlich geschildert. Zwar liest man immer
wieder einen leidenden Ton zwischen den Zeilen heraus. Letztendlich
wird aber das Bild der willensstarken und standhaften SS-Soldaten
trotz aller Opfer nicht angekratzt. Das Demjansk-Schild findet eben-
falls seinen Platz in zwei Schilderungen3+ und kann als Herausstel-
lungsmerkmal fiir die Soldaten, aber auch als verbindendes Element
der Uberlebenden gelten, mit dem die Veteranen sich identifizieren
und die Kesselschlacht um Demjansk iberhéhen kénnen. Mit den
Werken der Kameradenliteratur sollte der Mythos weiterhin tiberleben
und seine Verbreitung bei einem Teil der Bevolkerung finden.

3.5.3 Die Sicht auf Papa Eicke

Theodor Eicke war und ist ein Paradebeispiel fiir einen iiberzeugten
Nationalsozialisten. Wie bereits gezeigt, setzte er unermiidlich die per-
fide NS-Weltanschauung zuerst in den Konzentrationslagern, spater in
einem ideologisch motivierten Angriffskrieg um. Dabei ist zu beriick-
sichtigen, dass er im Rahmen der ,Totenkopfverbdande“ kein Einzel-
ginger war, sondern seine Uberzeugungen mit viel Elan und Charisma
an seine jungen Rekruten, aber auch SS-Fiihrer weitergeben konnte.
Fiir ihn war dieser Prozess eine Erziehung, die seine heranwachsenden

345 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 126;
Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 195.

346 Messering erhielt zudem die Ostmedaille und ein Kriegsverdienstkreuz —
welches er genau erhielt, geht nicht hervor - sowie eine Beférderung zum SS-
Unterscharfiihrer, vgl. Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis
1945, S. 128; Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 57.

347 Biich fithrt am Ende seiner Memoiren alle erhaltenen Auszeichnungen, da-
runter auch der Demjansk-Schild, auf, erwdhnt es in seinen Schilderungen
aber nicht explizit, vgl. Biich, In 80 Nahkampftagen, S. 142.
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SS-Ménner bereitwillig annahmen. Seine Stilisierung als Vaterfigur der
Wachverbande und spater seiner Division wurde zum einen durch das
geringe Durchschnittsalter der Totenkopfverbdnde beglinstigt, zum
anderen aber auch durch eine vermeintliche Fiirsorge fiir seine Man-
ner. Beispielsweise schenkte Eicke SS-Fiithrern fiinf Mark fir ein
dienstfreies Wochenende in Berlin oder lief? einen aus der eigenen Fa-
milie verstofdenen SS-Mann Urlaub in seinem Privatwohnsitz verbrin-
gen. Zudem richtete er Briefkasten fiir Wiinsche und Beschwerden ein,
um trotz der Vergrofierung der Truppe die Verbindung zu den Man-
nern zu halten.>#8 Es gab aber auch eine Kehrseite der Medaille. Der
Korpsgeist der ,Totenkopfe“ beruhte auf Kameraderie, die auf Zuge-
standnissen, Komplizenschaft, Vertuschung von Fehlern sowie dem
Kaschieren von Schwéche beruhte und durch Eickes unermdiidliche Be-
schworung des Zusammenhalts verschleiert wurde. Wer gegen die ge-
forderte Gefolgschaftstreue verstiefd, konnte degradiert oder aus der
SS ausgestofden werden.3# Es handelte sich also um eine Zweckbezie-
hung. Die Flirsorge war von Eicke instrumentalisiert. Trotzdem setzte
sich der Name Papa Eicke in den Kopfen seiner Manner fest. Zudem
war das Treueverstindnis von Eicke keine leere Worthiilse. Nachdem
die SS-Division ,Totenkopf‘ nach der Offnung des Kessels von
Demjansk nicht aus der Front herausgezogen und weiter in zermdir-
benden Abwehrkdampfen gebunden war, protestierte der sich im Deut-
schen Reich zur Genesung einer Verwundung befindende
Eicke heftig dagegen. Im Juli 1942 kehrte Eicke an die Front zuriick und
war im wahrsten Sinne des Wortes bereit, mit seinen verbliebenen
Maénnern an der Hauptkampflinie zu sterben, falls die Division nicht
abgel6st werden sollte.ss° Auch der fiir einen Divisionskommandeur

348 Der SS-Angehorige wurde aufgrund seines Kirchenaustritts von seiner Fa-
milie verstof3en. Diese Gelegenheit nutzte Eicke, um dem SS-Mann die Toten-
kopfverbande als neue Familie zu bieten und sich als sorgenden Vater vorzei-
gen zu kénnen, vgl. Weise, Eicke, S. 366 f.

349 Ebd., S. 364 f.; Hans Buchheim, Die SS, das Herrschaftsinstrument: Befehl
und Gehorsam, Olten 1965, S. 295-314 u. Wolfgang Sofsky, Die Ordnung des
Terrors: das Konzentrationslager, Frankfurt am Main 19934, S. 122-124; ein Bei-
spiel fir einen Verstofd gegen die Gefolgschaftstreue ist mangelnde Brutalitit
im Umgang mit KZ-Haftlingen. Daher erklart sich unter anderem auch die
Priigelstrafe als Initiationsritus der KZ-Wachmannschaften, vgl. Orth, Die
Konzentrationslager-SS, S. 129-135.

350 Weise, Eicke, S. 369 f.
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nicht immer angebrachte Flihrungsstil von Eicke diirfte seine Manner
beeindruckt und sein ,Image* des sorgenden Vaters, der sich um die
Belange seiner Soldaten kiimmerte, geférdert haben. Ein letztes Bei-
spiel fiir den Treuebund zwischen Eicke und seinen Mdnnern ist der
Tod des Divisionskommandeurs 1943 in der Schlacht um Charkow. Un-
ter eigenen Verlusten barg eine Kampfgruppe von SS-Soldaten den
Leichnam Eickes, der sich in einem von starken russischen Kréften be-
setzten Dorf befand, was ,mit militarischer Rationalitat nicht erklar-
bar“sst war. Um die Niederlage bei Stalingrad propagandistisch zu kom-
pensieren, wurde der Kessel von Demjansk zum Heldenepos der NS-
Propaganda. Dabei wurden nun auf Drangen der SS die Leistungen des
erst kiirzlich verstorbenen Eicke besonders betont und ihm zeitgends-
sisch viel Ehre und Ruhm eingeraumt.ss

Dabher stellt sich die Frage, welchen Eingang die Person Theodor Eicke
in der Memoirenliteratur fand. In den Erinnerungen der Heeresgene-
ralitdt fand die Waffen-SS nach dem Krieg kaum Erwdahnung. In den
wenigen Fallen der Benennung wird aber durchwegs eine militdrische
Leistung in Form von Standhaftigkeit, Tapferkeit und Zuverlassigkeit
anerkannt.ss3 Ein Musterbeispiel ist Erich von Manstein. Der General-
feldmarschall schreibt in seinen ebenfalls insgesamt beschénigenden
Memoiren , Verlorene Siege“ tiber die , Totenkopfdivision“:

,Die Division machte, was ihre Disziplin und soldatische Haltung an-
betraf, zweifellos einen guten Eindruck. [...] Die Division hat auch im-
mer mit groflem Schneid angegriffen und in der Verteidigung ihre
Standhaftigkeit bewdhrt. Ich habe sie spater noch mehrfach unter mei-
nem Befehl gehabt und glaube, daf3 sie wohl die beste der Divisionen
der Waffen-SS gewesen ist, die mir unterstanden haben. Thr damaliger

35t Merkl, General Simon, S. 232.

352 Weise, Eicke, S. 314 f.; zur Kompensierung der Niederlage bei Stalingrad,
vgl. S. 93, Anm. 334 der vorliegenden Untersuchung.

353 Lehnhardt beruft sich auf die unveroffentlichte Seminararbeit von Horst
Gerecke, Die Waffen-SS im Spiegel der Memoiren der Heeresgeneralitdt.
Unveroffentl., Seminararbeit des Historischen Seminars der Universitat Mainz
2002, die der Autor dieser Arbeit nicht einsehen konnte, vgl. Lehnhardt, Die
Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 498.

98



3 Aufdem Priifstand: die Sicht der ,Kameradenliteratur” auf die 3. SS-Division
,Totenkopf”

Kommandeur war ein tapferer Mann, der bald verwundet wurde und
spater gefallen ist.“354

Den Namen des Kommandeurs nennt von Manstein vorsichtshalber in
seinen Erinnerungen nicht. Dabei wusste der Heeresgeneral genau,
wer die ihm unterstellte Division fiihrte und welchen Hintergrund die
Soldaten vorzuweisen hatten. Daher war seine Haltung gegeniiber
Eicke und der ,Totenkopfdivision“ sogar von Misstrauen geprdgt.ss
Einen Gegensatz bildet der Waffen-SS-General Paul Hausser, der Eicke
in seinem Werk ,bis Kriegsbeginn als Kommandeur der Totenkopf-
Verbande® vorstellt und dann den Fiihrungsstil Eickes als , Einwirkung
auf die Truppe“ bezeichnet, die ,fiir deren Standfestigkeit in der Ab-
wehr ausgesprochen giinstig“ss¢ war. Es sind verharmlosende Worte fiir
den gelebten Fanatismus und die vollstindige Indoktrination der
Truppe. Zudem wiirde die Tatigkeit Eickes im Bereich des Konzentra-
tionslagerwesens vor dem Kriege auf einem anderen Blatt stehen. Da-
rauf folgt eine Abgrenzung zum KZ-Dienst, da Eicke und seine Manner
seit Kriegsbeginn einen militarischen Dienst verrichten wiirden und
im Kriegseinsatz Tod und Verwundung gefunden hatten.3s? Bemer-
kenswerterweise zitiert Hausser auf derselben Seite auch von Man-
stein, als dieser den Kommandeur als tapferen Mann bezeichnet.3s#
Dass der Heeresgeneral den Namen verschweigt und auch die Hinter-
grinde der Totenkopfverbande im Gegensatz zu Hausser nicht nennt,
stort den SS-General nicht. Auch Hausser iiberhoht Eicke und ignoriert
den Zusammenhang zwischen dem KZ-System und der , Totenkopfdi-
vision“, indem er eine klare Trennlinie zu ziehen versucht. Diese zwei
Beispiele zeigen eindrucksvoll den unterschiedlichen Umgang mit
Eicke.

Daher erscheint es von besonderem Interesse, inwiefern die Kamera-
denliteratur ihrem Divisionskommandeur in der Retrospektive Raum
bietet. Schliellich muss Eicke gerade fiir die Veteranen der Mann-
schaftsebene die aufgezeigte Vaterrolle zeitgendssisch am wirkungs-
vollsten eingenommen haben. Dennoch unterscheiden sich die

354 Erich von Manstein, Verlorene Siege, Bonn 1955, S. 187.

355 Schwarz, Die Stabilisierung der Ostfront nach Stalingrad, S. 99.
356 Hausser, Soldaten wie andere auch, S. go.

357 Ebd.

358 Ebenso Felix Steiner, Die Armee der Gedchteten, Gottingen 19632, S. 15.
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Veteranen auch hier voneinander. Biich, Messering und Wilm schil-
dern personliche Begegnungen mit Eicke. Wahrend Messering im Kes-
sel von Demjansk vom Divisionskommandeur personlich gemustert
und als tauglich fiir den Kampfgruppeneinsatz befunden wurde, schil-
dert Biich stolz, Eicke mehrmals nach erfolgreichen Stofdtruppunter-
nehmen getroffen zu haben und von ihm dafiir begliickwiinscht wor-
den zu sein.3>» Andere personliche Treffen oder Feststellungen mit und
tiber Eicke werden nicht geschildert. Erst sein Tod am 26. Februar 1943
im russischen Dorf Artelnoje gibt den Veteranen Anlass, einige Worte
tiber den SS-Obergruppenfiihrer zu verlieren. Brunnegger liefert einen
hochst sachlichen und kurz gehaltenen Bericht tiber den Tod des Kom-
mandeurs bei einem Aufklarungsflug.s% Ein kritisches Urteil tiber den
Offizier, wie tiber Fritz Knochlein, sucht man beim 0sterreichischen
Veteranen aber vergebens. Genath schlief3t sich Brunnegger mit einer
niichternen Feststellung tiber den Verlust des Kommandeurs an, wah-
rend man bei Widmann nur ein Bild des Generals der Waffen-SS mit
seinen Lebensdaten findet.3% Es sind emotionslose und unnahbare
Darstellungen. Inwieweit man sich von Eicke und seinen Verbrechen
abgrenzen wollte oder ob man ihm aufgrund seines Hintergrundes als
Inspekteur der Konzentrationslager sowie iiberzeugten Nationalsozia-
listen vorsichtshalber nur kurz erwdhnte, geht aus den Memoiren
nicht hervor. Vergleicht man aber die Darstellungen von Eickes Tod
bei Wilm und Biich ergibt sich ein schéarferes Bild tiber den Umgang
mit Eicke. Beide erwdhnen ihn im Zusammenhang mit seinem Tod als
» Papa‘ Eicke“s2, Wilm fiihrt als einziger seine Gedanken weiter aus. Er
verweist auf die Vorkriegstatigkeit von Eicke in den Konzentrationsla-
gern, womit Eicke berechtigterweise einen {iblen Ruf erhalten hitte.
Die Soldaten hdtten davon aber nichts gewusst. Dann geht er auf die
Vaterfigur ein und beschreibt Eicke als ,tatsachlich unheimlich vater-
lich flirsorgend“ss. Zudem widmet er dem Foto von Eicke eine ganze

359 Messering, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945, S. 11 f; Biich, In
8o Nahkampftagen, S. 68 f.

360 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 210.

361 Zudem findet man ein Foto von Eicke vor, vgl. Genath, Aus dem Leben eines
jungen Kriegsfreiwilligen, S. 16; Widmann, Mit "Totenkopf" und "Frundsberg"
an Ost- und Westfront, S. 28.

362 Biich, In 8o Nahkampftagen, S. 77; Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-
SS, S. 60.

363 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 60.
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Seite, um auf der nachsten Seite darauf hinzuweisen, dass sich damals
wohl jeder um die Bergung seiner Leiche gerissen hatte.35+ Die Verkla-
rung von Eicke hielt in Veteranenkreisen auch nach dem Krieg deut-
lich an. Dennoch stellte Weise auch fest, dass nicht alle ehemaligen
Kriegsteilnehmer der , Totenkopfdivision“ die Propaganda der Vaterfi-
gur Eicke teilten. Als Grund ist die riicksichtslose Fithrung verbunden
mit den hohen Verlusten anzufiihren.3ss Ob es der Beweggrund fiir
Brunnegger, Genath und Widmann war, Eicke in solch geringem Maf3
zu erwihnen, muss offenbleiben. Uberraschenderweise findet man
auch in den Divisionsgeschichten von Karl Ullrich kaum Hinweise
oder ausfiihrliche Berichte tiber den Kommandeur. Eicke wird als ,Re-
volutionar“ bezeichnet, der den ,Marxismus und Kommunismus un-
terlaufen wollte, weil er [...] nur einen nationalen Sozialismus fiir mog-
lich hielt“s%6. Als sich unter der SA und den Justizvollzugsbeamten nach
dem 30. Januar die Konzentrationslager zur Vermeidung eines Biirger-
kriegs mit Schutzhaftlingen gefiillt hdtten, glaubte Eicke - wie so viele
andere auch - an eine voriibergehende Mafdinahme.37 Damit waren SA
und Justiz als Schuldige fiir den Aufbau des KZ-Systems ausgemacht.
Ein klares Bekenntnis zur Rolle Eickes im KZ-Wesen fehlt. Doch auch
der Tod Eickes scheint fiir die Divisionsgeschichte im Riickblick keine
grofde Rolle zu spielen. Schlieflich halt Ullrich trocken tiber den Ab-
schuss Eickes fest: ,damit verliert die Div. ihren ersten und beliebten
Kommandeur.“s% In genau zwei Sdtzen wird der Verlust abgespeist.
Dass die Divisionschronik auf einen grofden und verkldrenden Nachruf
verzichtet, lag an einem Konflikt zwischen der HIAG-Bundesvorstand-
schaft und der Kameradschaftsvereinigung der 3. SS-Panzerdivision
»Totenkopf“, die im Selbstverlag ihrer Truppenkameradschaft eine
zehnbdndige Divisionsgeschichte publizierte, die Eicke nach wie vor
unkritisch glorifizierte.35 Um das Bild Eickes zu korrigieren, erstellte
die HIAG eine eigene Divisionsgeschichte, die Eicke nicht mehr als mi-
litarischen Helden verkldrte, aber wenigstens seinen Bezug zu den

364 Ebd., S. 61f.

365 Weise, Eicke, S. 368 f.

366 Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Bd. 2, S. 12.

367 Ebd., S. 13.

368 Ebd., S. 218.

369 Wolfgang Vopersal, Soldaten, Kdmpfer, Kameraden. Marsch und Kampfe
der SS-Totenkopf-Division. Aufstellung, Frankreichfeldzug, Bereitstellung fiir
den Rufllandfeldzug, Bd. 1, Bielefeld 1983, S. 39.
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Lagern benannte.> In diesem Kontext erklart sich auch, warum Eicke
als Divisionskommandeur in dem im Jahr 1984 erschienenen Bildband
kaum vorkommt. Auf gerade nur drei Bildern ldsst sich Eicke identifi-
zieren. Namentlich genannt wird er nur auf einem.3” Dagegen werden
andere Divisions-, Regiments- und Kompaniefiihrer im Einsatz ge-
zeigt.372 Es spricht riickblickend fiir die Narrative der Abgrenzung und
yunpolitischen“ Soldaten, dass Theodor Eicke, dem Vater der , Toten-
kopfdivision®, so wenig Raum geboten wird, obwohl der Kommandeur
die Vorstellung des vorbildlichen ,Vorsterbens“7 an vorderster Front
bediente und ihm damit zeitgendssisch ein Denkmal gesetzt wurde.
Da die Divisionsgeschichte wohl auf ein breiteres Publikum ausgerich-
tet war, blieb ein Nachruf oder iiberhaupt eine grof angelegte Vorstel-
lung der Person lieber ausgespart. Dagegen erinnerte das Verbands-
blatt Melder der Truppenkameradschaft ,Totenkopf‘ noch zum vier-
zigsten Todestag an den ,Ungliickstag>+ - kurz vor der
Veroffentlichung des ersten Bandes der Divisionschronik. Der Zauber
Eickes war also noch keinesfalls fiir jeden verflogen, er sollte nur nicht
fiir zu viele sichtbar gemacht werden.

370 Karsten Wilke, Die Truppenkameradschaften der Waffen-SS 1950-1990.
Organisationsgeschichte, Entwicklung und innerer Zusammenhalt, in: Jan E.
Schulte/Peter Lieb u. a. (Hrsg.), Die Waffen-SS. Neue Forschungen (Krieg in
der Geschichte 74), Paderborn 2014, S. 421-435, hier S. 430 f.

37 Auf Seite 216 zeigt das Bild, wie Eicke in einen Panzer III eingewiesen wird.
Dabei ist nur vom , Divisionskommandeur” die Rede, ebenso auf Seite 96. Auf
Seite 297 handelt es sich um das bekannte Portrait von ihm, vgl. Ullrich, Wie
ein Fels im Meer, Bd 1, 2. Auflg,, S. 96, 216, 297.

372 Beispielhaft Max Simon, Kommandeur des Infanterieregiments 1 sowie spa-
terer Divisionskommandeur, Heiner Krauth, Chef der 15. Kompanie des Infan-
terieregiments 1 und Georg Keppler, stellvertretender Divisionskommandeur
nach der Verwundung Eickes im Juli 1941, vgl. ebd., S. 60, 110, 111.

373 Zum Verstindnis und Begriff des ,Vorsterbens* von Offizieren, vgl. Marcus
Funck, In den Tod gehen. Bilder des Sterbens im 19. und 20. Jahrhundert,
in: Ursula Breymayer/Werner T. Angress (Hrsg.), Willensmenschen. Uber
deutsche Offiziere (Fischer-Taschenbiicher 14438), Frankfurt am Main 20002,
S. 227-236.

374 Weise, Eicke, S. 310.
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3.6 Zwischenergebnis: die Dekonstruktion der
Erinnerungskonstruktionen

Bereits die Vor-, Geleit- und Nachworte der Kameradenliteratur zeigen
deutlich, welches Ziel die Veteranen verfolgen. Der nachfolgenden Ge-
neration soll ein vermeintlich wahres Geschichtsbild tiber die , Toten-
kopfdivision“ und ihren zeitlichen Kontext vermittelt werden, was die
Erinnerungsliteratur mit der Deutungshoheit und dem Wahrheitsge-
halt von Zeitzeugen untermauert. Ergianzt wird dieses Kernziel je nach
Autor von pauschal gehaltenen Abgrenzungen zum Nationalsozialis-
mus sowie von revisionistisch politischen und geschichtlichen Ansich-
ten, welche einer seriosen wissenschaftlichen Priifung nicht standhal-
ten. Obwohl die Veteranen selbst auf einen historisch-kritischen An-
satz verzichten, findet man immer wieder in den einzelnen Vor- und
Nachworten eine implizit oder explizit ausgedriickte Kritik an der Ge-
schichtswissenschaft und ihren Erkenntnissen. Insgesamt sind die ein-
bzw. ausleitenden Texte der Auftakt oder Abschluss fiir ein einseitig
und verkldrend gezeichnetes Geschichtsbild.

Auch die Schilderungen tiber die Ausbildung zum ,Totenkopfsolda-
ten“ weisen in eine eindeutige Richtung. Besonders deutlich werden
die Narrative der Abgrenzung zu NS-Verbrechen sowie der Vermitt-
lung der ,,unpolitischen Soldaten“. Ausdruck findet diese Ignoranz be-
sonders in der Beschreibung des Konzentrationslagerwachdienstes,
der entweder vollig verharmlost oder komplett verschwiegen wird. Es
ist der offenkundige Versuch, sich vom Holocaust und der Teilnahme
daran freizusprechen und die Schuld auf die Kommandanturen zu
schieben. Ein weiterer Aspekt ist die wahrheitswidrige Darstellung der
Schulungsinhalte, die in absurder Weise marginalisiert, teilweise sogar
ins Lacherliche gezogen werden. Durch diese Stilmittel versuchen sich
die Veteranen von der Formation der Gesamt-SS loszusagen und eine
Distanz zum Regime aufzubauen. Diese Punkte sind bereits in den
HIAG-Publikationen ausfiihrlich verbreitet wordenss und beweisen
daher eine Kontinuitat zwischen der spéter erschienenen Kameraden-
literatur sowie den Divisionsgeschichten aus den 7oer- und 8oer-

375 Die genannten Punkte wies Wilke bereits fiir die Divisionsgeschichte der
SS-Division ,Das Reich“ nach, vgl. Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf
Gegenseitigkeit" (HIAG) 1950 - 1990, S. 406.
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Jahren. Welche Auswirkungen die politische Indoktrination hatte,
lasst sich beispielsweise am Einsatz der SS-Standarten in Polen nach-
vollziehen. Selbstverstandlich spielen die ideologisch motivierten
Graueltaten in der Erinnerungsliteratur keine Rolle.

Ein weiteres Stilmittel ist die Darstellung der SS-Division als militari-
sche Elite. Als Herausstellungsmerkmal steht der Topos der ,Feuer-
wehr an der Ostfront®, der zeigen sollte, dass die SS-Divisionen beson-
ders oft an den heftig umkampften Schaupldtzen eingesetzt wurden.37
Die Beschreibung und Mystifizierung der Kdmpfe in und um Demjansk
steht beispielhaft fir dieses Verstandnis. Das Elite-Bild der Waffen-SS
setzte sich bis in die Gegenwart hartnackig in das gesellschaftliche Ge-
schichtsbild. Es muss ein differenzierter Blick auf die operativen Ein-
satze geworfen werden, um den Elite-Charakter nachweisen oder ab-
lehnen zu konnen, da eine Gesamtdarstellung bisweilen ein Desiderat
darstellt. Einigkeit besteht aber darin, dass vor allem die zeitge-
nossische Selbstwahrnehmung und Propaganda besonders zum Elite-
Mythos beitrugen.377 Diese Eigenwahrnehmung fand in die Kamera-
denliteratur nachweislich Einzug. Dennoch wird mit Blick auf den
Frankreichfeldzug und auch im Ostfeldzug deutlich, dass die militari-
sche Fiihrung 1940/41 keinesfalls den notwendigen militarischen An-
spriichen vollends gerecht wurde und die Verluste mit zum Teil sadis-
tischen und rassistisch motivierten Grausamkeiten besonders an afti-
kanischen und sowjetischen Kriegsgefangenen wund Zivilisten
kompensiert wurden. Vermeintliche Erfolge dagegen wurden oft mit
einem hohen Blutzoll und eingefleischtem Fanatismus erkauft. Einge-
stindnisse der Veteranen sucht man in der Regel vergeblich.

376 Bernd Wegner, Die Garde des "Fithrers" und die "Feuerwehr der Ostfront".
Zur neueren Literatur iber die Waffen-SS, in: Militdrgeschichtliche
Mitteilungen (1978), 1, S. 210-236.

377 Zur Ablehnung des Elite-Charakters mit Verweis auf andere Heeresver-
bande, wie die Fallschirmjigerdivisionen oder die Division , Grofddeutschland*,
die ein dhnliches elitdres Selbstverstindnis hatten, vgl. Sonke Neitzel, Des
Forschens noch wert?, in: Militaergeschichtliche Zeitschrift 61 (2002), 2, S. 403~
430, hier S. 415-419; zu einer detaillierten Analyse, die den SS-Verbanden in
der Schlacht um Kursk eine militdrische Effizienz aufgrund geeigneter Verglei-
che mit dem Heer zuspricht, vgl. Roman Téppel, Waffen-SS und Wehrmacht
in der Schlacht bei Kursk. Ein Vergleich im operativen Einsatz, in:Jan E.
Schulte/Peter Lieb u. a. (Hrsg.), Die Waffen-SS. Neue Forschungen (Krieg in
der Geschichte 74), Paderborn 2014, S. 317-335.
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Kriegsverbrechen werden bis auf wenige Ausnahmen nicht themati-
siert und dann auf Einzelfdlle reduziert, um das Gros der Soldaten als
ehrenhafte und ,unpolitische“ Kdmpfer darzustellen.

Der Kessel von Demjansk stellte die , Totenkopfdivision“ auf ihre bis
dahin schwerste militarische Bewdahrungsprobe. Diese Kimpfe werden
in der Kameradenliteratur ausfiihrlich beschrieben. Dabei wird beson-
derer Wert auf eine detaillierte Schilderung der einzelnen Gefechte
und damit auf die eigene Kampfkraft, das zu ertragende Leid sowie die
Kameradschaft innerhalb der Truppe gelegt. Die Uberlebenden des
Kessels, also unter anderem die Autoren der untersuchten Publikatio-
nen, stellten somit die Primargruppe der in Frankreich neu aufgestell-
ten Division dar und waren damit das Fundament der Kohdsion der
Truppe.37® Der sich aus der ,Festung Demjansk“ entwickelte Mythos
wurde immer wieder in der revisionistischen Literatur aufgegriffen.
Die Sicht der Kameradenliteratur spiegelt keine Vogelperspektive, die
von einem erfolgreichen Abwehrkampf auf Divisionsebene spricht,
sondern die Perspektive des einzelnen Soldaten wider.3” Damit ent-
steht aber kein Bruch beziiglich der Verklarung der Schlacht, sondern
nur eine andere Sichtweise, die den ,Abwehrerfolg” weiter aufleben
lasst.

Einen letzten Beweis fiir die Verklarung in den Geschichtswerken lie-
fert der Umgang mit dem ersten Divisionskommandeur Theodor
Eicke. Auch wenn vereinzelt eine Verbindung zwischen dem Konzen-
trationslagersystem und Eicke zugegeben wird, distanzieren sich die
Veteranen eindeutig vom Vernichtungssystem der SS. Im Zentrum des
verhaltenen Blickwinkels liegt der ,Soldat“ Eicke. Eine kritische Ausei-
nandersetzung oder Aufklarung iiber die Personlichkeit des Komman-
deurs erfolgt nicht. Im Gegenteil, in einzelnen Fallen wird der fiirsorg-
liche Papa Eicke beschrieben, der sich um die Belange seiner Soldaten

378 Zur Bedeutung der Kohdsion im Allgemeinen sowie am Beispiel der Wehr-
macht, vgl. Sonke Neitzel, Deutsche Krieger. Vom Kaiserreich zur Berliner
Republik - eine Militdrgeschichte, Berlin 20202, S. 16 f. u. 190-213.

379 Zu einem &dhnlichen Ergebnis kommt auch Gerstenberger. Allerdings be-
merkt er schon einen markanten Unterschied zwischen den Memoiren der
Heeresoffiziere und -generdle, vgl. Friedrich Gerstenberger, Strategische
Erinnerungen. Die Memoiren deutscher Offiziere, in: Hannes Heer (Hrsg.),
Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 - 1944, Hamburg 1995, S.
620-629.
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kiitmmerte. Entweder versuchen die Veteranen, ihren ersten Komman-
deur nur beildufig zu erwdhnen oder ihn am Rande als einen vaterli-
chen SS-Fiithrer zu skizzieren. Es bleibt der Eindruck, dass man auf-
grund bekannter Hintergriinde3® in der Retrospektive lieber auf einen
offentlichen Nachruf verzichtete, was im deutlichen Kontrast zum da-
maligen Verhiltnis zwischen Eicke und seinen Soldaten steht.

In den untersuchten Erinnerungsbiichern lassen sich kaum Hinweise
auf ein Verstandnis einer ,Europa-Armee“ finden. Auch die Sprache
tiber die russischen Truppen hat sich mit Blick auf die NS-Propagan-
dasprache klar entscharft. Zudem wird meist auf das Narrativ des
hochsten erbrachten Blutzolls fiir Deutschland verzichtet. Zwar wer-
den die vielen Opfer und Verluste der eigenen Kameraden zum Aus-
druck gebracht, doch scheint es der Kameradenliteratur weniger um
ausgedriickte Opferbereitschaft fiir das Vaterland als vielmehr um die
soldatischen Tugenden, die Standhaftigkeit, die eigene Kampfkraft so-
wie um Treue und Kameradschaft zu gehen. Auch wenn einige Erinne-
rungskonstruktionen ausgespart werden oder nicht so stark ausge-
pragt in den Memoiren der Kameradenliteratur vorkommen, kann
ohne Zweifel konstatiert werden, dass es sich bei allen Publikationen
um SS-Verherrlichungsschriften handelt, die ein falsches Geschichts-
bild vermitteln und so die in der Gesellschaft verankerte Vorstellung
der elitaren und sauberen Waffen-SS fordern.

3% Auch die NS-Propaganda thematisierte die Wurzeln der , Totenkopfdivi-
sion“ und ihre Verbindung zu den Konzentrationslagern nicht offen. Die Ta-
tigkeit als KZ-Kommandant bzw. Inspekteur der Konzentrationslager war fiir
die Propaganda unbrauchbar. Erst im Kampfeinsatz wurde Eicke propagandis-
tisch mit anderen héheren SS-Fiithrern in Szene gesetzt, da Himmler als Pro-
pagandafigur nicht in Frage kam. Trotz der Verklarung zur Vaterfigur eilte ihm
der Rufvoraus, fiir den eigenen Erfolg tiber Leichen zu gehen, vgl. Niels Weise,
"Soldat, Kimpfer, Kamerad.". Die Waffen-SS in der NS-Propaganda am Beispiel
Theodor Eickes und der SS-Division "Totenkopf", in: Jan E. Schulte/Peter Lieb
u. a. (Hrsg.), Die Waffen-SS. Neue Forschungen (Krieg in der Geschichte 74),
Paderborn 2014, S. 392-405, hier S. 393 f. u. 398 f.
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Nachdem die inhaltliche Analyse des untersuchten Textkorpus der Ka-
meradenliteratur ein eindeutig revisionistisch und apologetisch orien-
tiertes Geschichtsverstandnis nachgewiesen hat, das beinahe nahtlos
an die Erinnerungskonstruktionen der HIAG-Publikationen ankniipft,
sollen nun die Verlage und ihre Verleger in den Blickwinkel der Unter-
suchung genommen werden. Schlief3lich liefern sie die Plattformen fiir
die Verbreitung der Erinnerungsbiicher. Die Geburtsstunde der apolo-
getischen Literatur ldsst sich auf die Organisationsverfahren des Niirn-
berger Hauptkriegsverbrecherprozesses 1945/46 zurlickdatieren.
Ohne auf die Einzelheiten eingehen zu kénnen, soll festgehalten wer-
den, dass sich im Zuge der Verfahren gegen sechs NS-Organisationen
ehemalige Angehorige der (Waffen-)SS und anderer ehemaliger NS-
Institutionen zusammenschlossen und die bereits vorgestellten Narra-
tive konstruierten.3® Der wohl grofite Interessenverband war die
HIAG, die mit ihrem eigens gegriindeten ,Munin-Verlag“ bis zur Bun-
desverbandsauflésung 1992 allein 57 apologetische Werke verdoffent-
lichte und damit einen wesentlichen Beitrag zum verfdlschten Ge-
schichtsbild Giber die Waffen-SS in der Bundesrepublik Deutschland
leistete.382 Der Verkaufserfolg sowie die Rezeption lassen sich in der
Regel nur schwer erfassen, da die Quellenlage diinn ist und die Aus-
kunft der Verlage tiber Zahlen mager ausfallt. Dennoch lasst sich an-
hand des revisionistischen Standardwerkes ,Soldaten wie andere auch“
von Paul Hausser sowie den Memoiren ,Verlorene Siege“ nach von
Manstein ein Stimmungsbild einfangen. Diisterberg konnte nachwei-
sen, dass bis 1961 die Memoiren des Heeresgenerals 30.000- sowie die

38 Fiir die vollstindige Entwicklung ist der gesamte Aufsatz zu empfehlen. Be-
sonders fur die Entstehung der Narrative, vgl. Jan E. Schulte, Wiege
apologetischer Narrative. Die Organisationsverfahren gegen SS, Gestapo und
SD vor dem Internationalen Militargerichtshof in Niirnberg 1945/46, in: Jan E.
Schulte/Michael Wildt (Hrsg.), Die SS nach 1945. Entschuldungsnarrative,
populdre Mythen, europdische Erinnerungsdiskurse (Berichte und Studien Nr.
76), Gottingen 2018, S. 29-55, hier S. 43-55.

382 Vgl. Wilke, Die "Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit" (HIAG) 1950 - 1990,
S.378f.
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Publikation des SS-Generals 24.000-mal gedruckt worden sind. Zudem
ist das Werk von Mansteins bis 1996/97 23-mal neu aufgelegt wor-
den.s8s Sicherlich sind das Extrembeispiele der Erinnerungsliteratur
und nicht jede Publikation eines Veteranen wird eine so hohe Auflage
erreicht haben. Dennoch stehen sie exemplarisch fiir eine bemerkens-
wert kontinuierliche Nachfrage, da auch das Werk von Paul Hausser
bis in die Gegenwart Neuauflagen aufweist. Allerdings finden diese
Neudrucke ihren Organisator im NPD-eigenen ,Deutsche-Stimme-
Verlag“ und damit Eingang in die zeitgendssische extreme Rechte.38
Auch wenn die Zahl der gedruckten Exemplare nicht mit den eigentli-
chen Verkaufszahlen gleichzusetzen ist, lasst sich dennoch mutma-
3en, dass die Buicher bis heute auf ein nicht zu verachtendes Interesse
innerhalb der Gesellschaft und bei politischen Randgruppen stofden.
Es wird noch zu zeigen sein, welche Verleger sich fiir die Veroffentli-
chungen der Memoiren von ehemaligen Waffen-SS-Angehorigen en-
gagieren und inwiefern eine Verbindung zwischen den Verlagen sowie
zu rechtsradikalen Netzwerken besteht.

4.1 Verlage, Verkaufsplattformen und die
Verbindung zum Rechtsextremismus

4.1.1 Der ,Munin-Verlag“3?%

Der Ursprung fiir die Waffen-SS betreffende revisionistische Erinne-
rungsliteratur lasst sich kurz nach der Griindung des Kamerad-

383 Die erste Auflage von ,Soldaten wie andere auch” wurde im Gegensatz zur
zweiten Auflage noch nicht im ,Munin-“, sondern im ,Plesse-Verlag“ verof-
fentlicht, vgl. Rolf Diisterberg, Soldat und Kriegserlebnis. Deutsche
militarische Erinnerungsliteratur (1945 - 1961) zum Zweiten Weltkrieg; Motive,
Begriffe, Wertungen (Studien und Texte zur Sozialgeschichte der Literatur 78),
Tiibingen 2000, S. 47-49.

384 2006 veroffentlichte der NPD-Verlag die Neuauflage des Buches, vgl. Wilke,
Die Waffen-SS, S. 159; Paul Hausser, Soldaten wie andere auch. Der Weg der
Waffen-SS, Riesa 52006.

385 Der Name leitet sich von dem Raben Muninn ab, der zusammen mit Huginn
als Begleiter Odins auftrat. Die beiden Raben gelten in der germanischen My-
thologie als besonders weise, vgl. Georg Schuppener, Vereinnahmung
germanischer Mythologie im rezenten Rechtsextremismus - Sprache und
Symbolik, in: Bundeszentrale fiir politische Bildung, 19.12.2007, [https://
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schaftsverbandes HIAG 1951 verorten. Hauptziel des ungefdhr 20.000
Mitglieder umfassenden Verbandes war neben der Vermisstensuche
und Gefangenenbetreuung die Gleichstellung der Waffen-SS, die im
Nirnberger Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher als Bestandteil
der SS zu einer verbrecherischen Organisation erklart worden war, mit
der Wehrmacht. Die Veteranen sahen hierin eine unfaire Behandlung
und eine Versorgungsfragen betreffende Benachteiligung.3 Zudem
sah man sich zu wenig in den Publikationen der Heeresgeneralitat und
Wissenschaft berticksichtigt, womit man sich im wohl immer noch
vorhandenen Selbstverstandnis als Elite herabgesetzt fithlte.38” Diesen
aus HIAG-Sicht falschen Darstellungsweisen wurden nun zahlreiche
eigene im ,Munin-Verlag“ veréffentlichte Publikationen der Erlebnis-
generation als Korrektiv entgegengesetzt, wozu das ,Referat Kriegsge-
schichte in der HIAG entstand. Dass es sich dabei inhaltlich um apo-
logetische und revisionistische Schriften handelt, sollte exemplarisch
am Beispiel der Divisionsgeschichte der , Totenkopfdivision“ deutlich
geworden sein. Aber nicht nur der historische Fachblick weist auf diese
Einschatzung hin. Bereits 1963 wurden die nordrheinwestfalischen Be-
horden auf die HIAG aufmerksam und erwdahnten den Verband im Ex-
tremismus-Bericht. Darin wird deutlich, dass die sozialen und rechtli-
chen Bestrebungen zweitrangig waren, wahrend besonders die
seigentliche Veranstaltungs- und Publikationstatigkeit, die auf eine
,Rehabilitierung’ der Waffen-SS und Pflege einer Waffen-SS-Tradi-
tion“s®8 abzielte, in das Zentrum der Aufgaben geriickt war. Obwohl
man einen gemafligten Kurs fir die offentliche Wahrnehmung ein-
schlug, der die Verfassung der Bundesrepublik anerkannte und die NS-
Verbrechen verurteilte, kam die HIAG und damit der ,Munin-Verlag"
immer wieder in den Verfassungsschutzberichten besonders der
1980er Jahre wegen rechtsextremistischer Buch- oder Kalender-

www.bpb.de/politik/extremismus/rechtsextremismus/41446/die-sprache-
des-rechtsextremismus?p=1], eingesehen 25.4.2021.

386 Lehnhardt, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende, S. 524 f.

387 Diisterberg, Soldat und Kriegserlebnis, S. 152 f.; fiir Stein ist die Nichterwah-
nung der Waffen-SS in den Erinnerungen der Heeresgeneréle verstandlicher-
weise ein ,,Grund zur Verbitterung®, Stein, Geschichte der Waffen-SS, S. 193.
388 Landesamt flir Verfassungsschutz, Extremismus-Berichte des Innen-
ministeriums NRW an den Landtag oder Landesbehorden, Diisseldorf 1963, S.
18.
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veroffentlichungen vor.3% Trotz dieser eindeutigen Einstufung hatte
die HIAG ihr Ziel zumindest zeitweise erreicht: die publizistische Deu-
tungshoheit tiber die Kriegsgeschichte der Waffen-SS. Das Erbe, das
der Kameradschaftsverband publizistisch hinterlassen hat, zeigt sich
bis heute in den Neuauflagen der ,revisionistischen Klassiker* durch
rechtsextreme Verlage, wie dem ,Dresdner Winkelried-Verlag“, dem
»Arndt-Verlag” oder dem , Deutsche-Stimme-Verlag” der NPD.3% Folg-
lich werden bis in die Gegenwart die Verherrlichung und Verklarungen
der Erlebnisgeneration in der Rechtsextremen tiberzeugt rezipiert. Bis
in die junge Vergangenheit verlegte der ,Munin-Verlag® trotz der Auf-
16sung der HIAG, aber mit neuer personeller Verantwortung, weiter
rechtsextreme und revisionistische Bucher und Zeitschriften, wie das
ehemalige Verbandsorgan Der Freiwillige,3" das 2014 in die von Diet-
mar Munier verlegte Deutsche Militdrzeitschrift (DMZ) aufging. Neuer
Kopf des ,Munin-Verlages® war nach der Auflésung der HIAG auf Bun-
desebene Patrick Agte, Geschiftsfithrer der Truppenkameradschaft 1.
SS-Panzerkorps und Autor im rechtsextremen , Kurt-Vowinkel-Ver-
lag“.392 Die DMZ weist fiir den neutralen Leser zundchst keine klar er-
kennbaren rechtsextremistischen Inhalte auf, da sich ihre zentralen In-
halte auf das Militairwesen konzentrieren. Dennoch ist die Zeitschrift
durch Muniers Ubernahme in das rechtsextremistische Publikations-
wesen eingebettet worden und verbreitet ein beschonigendes

339 Bundesminister des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 1980, Bonn
1981, S. 38; Bundesminister des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 1982,
Bonn 1983, S. 145.

390 Linsler, Carl-Eric/Kohlstruck, Michael, Die SS in der kulturellen Praxis des
deutschen Rechtsextremismus (1990-2012), in: Jan E. Schulte/Michael Wildt
(Hrsg.), Die SS nach 1945. Entschuldungsnarrative, populdire Mythen,
europdische Erinnerungsdiskurse (Berichte und Studien Nr. 76), Gottingen
2018, S. 31-326, hier S. 313; neben dem bereits angesprochenen Werk von Paul
Hausser legte der ,Dresdner Winkelried-Verlag“ folgendes revisionistisches
Werk (1978 im ,Munin-Verlag“ erschienen) erneut auf, vgl. Otto Kumm,
Vorwarts Prinz Eugen! Geschichte der 7. SS-Freiwilligen Gebirgsdivision "Prinz
Eugen", Dresden 2007.

39" Antwort der Landesregierung Rheinland-Pfalz auf die grofle Anfrage der
Fraktion der SPD 15/3677, Drucksache 15/3842, vom 1.10.2009, S. 17.

39> Anton Maegerle, Ewiggestrige Kameraden. Soldatische, militaristische und
rechtsextreme Traditionsverbande, in: Tribiine. Zeitschrift zum Verstdndnis
des Judentums 39 (2000), 155, S. 17-131, hier S. 128.
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Geschichtsbild von Wehrmacht und Waffen-SS.393 Und auch die Divi-
sionsgeschichte der , Totenkopfdivision“ erlebte 1999 eine publizisti-
sche Wiedergeburt durch den ebenfalls rechtsextremistisch orientier-
ten und in der Szene bedeutenden ,Nation Europa-Verlag®, der 2009
durch eine geplante Zusammenarbeit mit dem ,Arndt Verlag“ von
Dietmar Munier iibernommen wurde.394 So bleiben die vom ,Munin-
Verlag“ verlegten Werke und Zeitschriften in einem Veréffentli-
chungskreislauf gefangen und verbreiten weiterhin ohne ausreichend
Widerspruch ihre revisionistischen Ansichten. Der Ursprung der
Werke sowie die Motive der Autoren werden zumeist nicht bekannt
und auch nicht hinterfragt. Damit setzen sich die Werke untrennbar
mit den rechten Netzwerken in Verbindung und kénnen sich als ideo-
logisches Fundament der extremen Rechten verstehen. Beispielhaft sei
erwahnt, dass gerade der Topos der Waffen-SS als ,Europa-Armee“, der
vor allem auf den fritheren Adjutanten Himmlers und Waffen-SS-Stan-
dartenfiihrer Joachim Peiper (1915-1976) zuriickgeht, im jiingeren
Rechtsextremismus aufgegriffen wird. Die Waffen-SS Soldaten werden
dabei zu den ersten europdischen Soldaten verklart und mit dem da-
mals aufkommenden Europagedanken verbunden. Aufgegriffen wer-
den diese Aussagen von NPD-Politikern, wie 2011 von Roland Wuttke,
dem ehemaligen Vorsitzenden des NPD-Bezirksverbands Oberbay-
ern.3s Der ,Munin-Verlag“ ist mittlerweile in der Versenkung

393 Andreas Speit, Der Rechte Rand Welches Blatt Der Verleger Dietmar
Munier ibernommen hat. Neues von der Waffen-SS, 26.3.2014, [https://taz.de
/'373751/], eingesehen 21.4.2021; zur Rolle und schwierigen Einschatzung der
Zeitschrift, vgl. Elmar Vieregge, ,Deutsche Militarzeitschrift (DMZ). Eine
Analyse zur Rolle eines militdrorientierten Magazins in der rechtsex-
tremistischen Publizistik, in: Armin Pfahl-Traughber (Hrsg.), Jahrbuch fiir
Extremismus- und Terrorismusforschung 2009/2010 (Schriften zur
Extremismus- und Terrorismusforschung 2), Briihl 2010, S. 151-190; mittler-
weile wurde die DMZ eindeutig dem rechtsextremen Spektrum zugeordnet,
vgl. Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten
Ulla Jelpke, Inge Hoger, Petra Pau,Paul Schifer (K6ln) und der Fraktion DIE
LINKE Drucksache 16/9292, Drucksache 16/9550, vom 12.06.2008, S. 2.

394 Karl Ullrich, Wie ein Fels im Meer, Coburg 1999 zur Ubernahme, vgl.
Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2009, Berlin
22013, S. 136 f.

395 Linsler, Carl-Eric/Kohlstruck, Michael, Die SS in der kulturellen Praxis des
deutschen Rechtsextremismus (1990-2012), S. 314; ausfiihrlich zu Joachim Pei-
per, vgl. Westemeier, Himmlers Krieger.
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verschwunden. Seit 2010 hat Thomas Agte das Unternehmen mit dem
neuen Namen ,,DBU Deutsche Buchunion Verlag und Medienhandels-
gesellschaft mbH* ibernommen. Kerngeschift blieb weiterhin die Ver-
lagsvertretung von mehreren Verlagen sowie die Herstellung und der
Verkauf von Druckerzeugnissen, Biichern und Zeitschriften.3s Seit
Marz 2016 dnderte sich die Geschiftsfiihrung erneut. Die Leitung tiber-
nahm nun Danka Strauch. Allerdings tiberlebte der Verlag nicht mehr
lange, da das Registerblatt am 17. August 2016 geschlossen wurde.397 An
die Stelle des ,Munin-Verlages“ traten nun andere Verlage, die den va-
kant gewordenen Platz sukzessive einnahmen.

4.1.2 Der ,Michaelis-Verlag*

Doch nicht immer lassen sich die Publikationen und Verleger so offen-
sichtlich in einem klar rechtsextremen Spektrum verorten. Hier ist Rolf
Michaelis zu nennen, der im ,Michaelis-Verlag" mit Sitz in Berlin (frii-
her Erlangen) unter anderem die hier untersuchten Memoiren von Leo
Wilm verlegte.398 Seit der Griindung 1994 veroffentlichte der ,Michae-
lis-Verlag” nach eigenen Angaben 40 militargeschichtliche Werke, wo-
bei der inhaltliche Schwerpunkt auf der Geschichte der Waffen-SS, der
Deutschen Polizei sowie der Ordenskunde beruht.39 Besonders auffal-
lig sind die Motive, die der Verleger und Autor fiir sein Engagement
auf der verlagseigenen Internetseite nennt. Das Medieninteresse sowie
die zu erwartende schwankende Qualitdt der Berichte, die von den ge-
nutzten Quellen sowie den Absichten der jeweiligen Autoren und Her-
ausgebern abhdngig sind, waren Beweggriinde fiir die Griindung des

396 North Data GmbH, DBU Deutsche Buchunion Verlag und Medien-
handelsgesellschaft mbH - Anschrift -Sitzverlegung: Munin Verlag GmbH
-Geschiftsfithrer: Thomas Agte Kapital -Un-ter-neh-mens-ge-gen-stand
-Ge-sell-schafts-ver-trag, 23.4.2021, [https://www.northdata.de/?id=10781309],
eingesehen 23.4.2021.

397 Handelsregisterauszug von DBU Deutsche Handelsunion GmbH aus
Stolberg (HRB 43042), 17.8.2016, [https://www.online-handelsregister.de/
handelsregisterauszug/rp/Wittlich/HRB/43042/DBU-Deutsche-
Handelsunion-GmbH], eingesehen 23.4.2021.

398 Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, S. 2.

399 Rolf Michaelis, Michaelis-Verlag. Ein Verlag fiir "Unbekanntes Deutscher
Militargeschichte” stellt sich vor, 22.5.2018, [http://www.michaelis-verlag.de/
index.html], eingesehen 21.4.2021.
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Verlages und die intensive Beschaftigung mit der Waffen-SS.4c Es ist
eine in Watte gepackte Kritik an der medialen Berichterstattung. Doch
darf diese Medienkritik nicht tiber das eigentlich kritisierte Ziel hin-
wegtduschen: die Geschichtswissenschaft. Schliefdlich sind es gerade
Historiker, die mit ihren Publikationen und Herausgeberschaften ba-
sierend auf Quellenarbeit das gesellschaftliche Bild tiber Geschichte
kritisch aufkldren sollten. Der Verlagsgriinder verspricht selbstver-
standlich mit grofdter Objektivitdt und Hinterfragung aller vorhande-
nen Informationen zu publizieren. Zudem liefert Michaelis Beispiele
fiir seine Art der Geschichtsschreibung. Neben der allgemeinen Ge-
schichte sollen auch unbekannte Tatsachen dem Leser vor Augen ge-
fithrt werden. Beispielhaft hierfiir steht die personelle Zusammenset-
zung der 1. SS-Freiwilligen-Panzer-Grenadier-Division ,Nordland®,
die entgegen den propagandistischen Behauptungen kaum aus skan-
dinavischen Soldaten, sondern aus etwa 90% Volksdeutschen aus Ru-
madnien oder Reichsdeutschen bestand. Interessanterweise weist Mi-
chaelis zudem auf eine Differenzierung des elitiren Gedankens hin
und verweist auf den kurzen Fronteinsatz der 14. Waffen-Grenadier-
Division, der nur zwei Monate dauerte.+* Damit charakterisiert der
selbsternannte Militarhistoriker seine Arbeit selbst, indem der Katego-
rie ,Fun facts“ viel Platz in seinen Werken eingerdumt und von ernst-
haften Themen sowie belegten politisch motivierten Kriegsverbrechen
oder Graueltaten abgelenkt wird. Dass diese Art der Geschichtsschrei-
bung erfolgreich ist und auf Nachfrage trifft, wird an den internationa-
len Lizenzausgaben deutlich, die der Verleger laut eigenen Angaben
seit 1996 an Verlage in England, Estland, Polen, Schweden, Litauen und
Lettland vergeben hat. Der Hohepunkt diirfte 2007 erreicht worden
sein, als ein grofSer namentlich nicht genannter Verlag in den USA eine
Kooperation, die 30 Titel umfasste, mit dem ,Michaelis-Verlag” ein-
ging. Durch die englischen Ubersetzungen war eine weltweite Leser-
schaft gesichert.+> Unter diese Lizenzausgaben fallt auch das Erinne-
rungsbuch von Leo Wilm, das seit 2017 in den USA unter dem Titel
,Leo Wilm’s Memories of the Waffen-SS. An SS-Heimwehr Danzig,
SS-Totenkopf-Division, and 9. SS-Panzer-Division ,Hohenstaufen’

400 Ebd.

401 Ebd.

402 Rolf Michaelis, Michaelis Verlag: Lizenzausgaben, 22.5.2018, [http://
www.michaelis-verlag.de/inlizenz.html], eingesehen 22.4.2021.
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Veteran Remembers® firmierte.4«3 Bei dem namentlich auf der Inter-
netseite nicht genannten Verlag handelt es sich um den US-amerika-
nischen Verlag ,Schiffer Pub LTD, der als einer der fithrenden Verle-
ger Nordamerikas fiir kriegsromantische Literatur Autoren mit einer
unkritischen und ahistorischen, also geschichtsrevisionistischen, An-
sicht eine Plattform fiir Publikationen bietet.40+ Lieblingsthema bei den
zahlreichen Veroffentlichungen ist vor allem die Ostfront, bei der die
deutsche Sicht in verklarender Weise als heldenhafter und erfolgrei-
cher Kampf dargestellt wird. Die internationale Vernetzung hatte Rolf
Michaelis damit vollzogen.

Doch auch national baute sich der Verleger umfassende Beziehungen
auf, die mehr als nur den rechten Rand beriihrten. Seit 2005 kam es
auch zu Buchlizenzen innerhalb Deutschlands. Das gesamte Buchpro-
gramm von Rolf Michaelis - 40 Publikationen - wurde in Lizenzausga-
ben insgesamt von sechs verschiedenen Verlagen neugedruckt, um
weitere Leser zu erreichen. Somit konnte sich der Verleger seit 2016
besonders seiner Autorenschaft zuwenden und fiir weitere Publikatio-
nen recherchieren.4+s So veroffentlichte 2016 erst der ,Michaelis-“,
dann der , Pour le Mérite-Verlag® als Lizenzausgabe in der Reihe ,Edi-
tion Zeitgeschichte“ die Erinnerungen von Leo Wilm sowie 2020 die
urspriinglich im ,Munin-Verlag“ erschienenen Memoiren von Helmut
Biich.+¢ Es handelte sich hierbei also nicht um Konkurrenz, sondern
um eine offene Zusammenarbeit mit einem vom Verfassungsschutz als
revisionistisch und rechtsextrem eingestuften Verleger. Der ,Pour le
Meérite-Verlag“ gehort neben dem ,Bonus-Verlag“, dem ,,Orion-Heim-
reiter-Verlag“ und dem angeschlossenen Buchdienst ,Lesen & Schen-
ken“ zur Unternehmensgruppe des ,,Arndt-Verlag“, die von Dietmar

493 Leo Wilm/Rolf Michaelis, Leo Wilm's memories of the Waffen-SS. An SS-
Heimwehr Danzig, SS-Totenkopf-Division, and 9. SS-Panzer-Division "Hohen-
staufen” Veteran Remembers, Atglen, PA 2017.

404 Smelser/Davies, The myth of the Eastern Front, S. 158 f.

405 Michaelis, Michaelis Verlag: Lizenzausgaben.

406 Leo Wilm, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS. Von der SS-Heimwehr
Danzig zur 3. SS-Panzer-Division , Totenkopf‘ und zur 9. SS-Panzer- Division
,2Hohenstaufen“ (Edition Zeitgeschichte), Selent 2016; Helmut Biich, 8o
Nahkampftage. Kradschiitze in der SS-"Totenkopf'-Division (Edition
Zeitgeschichte), Selent 2020.
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Munier geleitet wird.+7 Die Kooperation der beiden Verleger war
sicherlich kein Zufallsprodukt. SchliefSlich publizierte Michaelis be-
reits seit 2012 in der auf die Waffen-SS spezialisierten Zeitschrift DMZ
Zeitgeschichte, die als Seitenprojekt der von Munier verlegten DMZ
zweimonatlich erscheint.+8 Die Inhalte der DMZ Zeitgeschichte stim-
men mit denen der Erinnerungsliteratur im Grunde iiberein. Die Waf-
fen-SS wird als militarische Elite und Opfer einer Desinformations-
kampagne vorgestellt. Ausfiihrliche Schilderungen der Kampfhand-
lungen, Erklarungen der Ausriistung sowie Interviews mit Veteranen
bilden den inhaltlichen Schwerpunkt, wobei auf eine offen ausge-
driickte politisch rechts gesinnte Einstellung verzichtet wird. Militar-
ische Leistungen werden in den Vordergrund geriickt, wiahrend politi-
sche Werdegange ausgeklammert, begangene Kriegsverbrechen und
die Rolle der Waffen-SS als parteipolitisches Instrument in einem ras-
sistischen Vernichtungskrieg verschwiegen werden.+2 Die Mitglied-
schaft von Rolf Michaelis im 1967 gegriindeten ,Kameradenwerk Korps
Steiner®, das als Sammelbecken fiir die aus zwolf verschiedenen Nati-
onen kommenden ehemaligen SS-Soldaten des Verbandes diente und
vor allem die Kdimpfe des Korps an der Ostfront im Baltikum 1944 my-
thisch verklarte, vervollstandigt das Bild iiber den Autoren.+° Die Ver-
bindungen zum Rechtsextremismus und die Netzwerke mit den inter-
wie nationalen Verlagen lassen einen eindeutigen Befund zu. Rolf Mi-
chaelis kann klar als revisionistischer Autor und Verleger beurteilt
werden, der in apologetischer Art und Weise das Bild der Waffen-SS
verfalscht und bis heute zu seiner Tradierung beitrdgt. Schlie8lich

407 Zur Unternehmensgruppe des ,Arndt-Verlags“, vgl. Bericht der Landes-
regierung, Verfassungsschutzbericht 2008, Drucksache 16/2620, Schleswig-
Holsteinischer Landtag, vom 28.04.2009, S. 58 f.; zur Leitung Muniers, vgl.
Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2008, Berlin
22013, S. 141 f.

408 [ enard Suermann, Neue braune Presse. Ein Portrat der Zeitschrift "DMZ
Zeitgeschichte" aus dem Verlag "Lesen & Schenken" von Dietmar Munier, in:
Der Rechte Rand (2013), 143, S. 9, hier S. 9.

409 Elmar Vieregge, Das Magazin ,DMZ Zeitgeschichte® und die Verherrlichung
der Waffen-SS am Zeitschriftenkiosk, 18.5.2013, [https://www.endstation-
rechts.de/news/das-magazin-dmz-zeitgeschichte-und-die-verherrlichung-
der-waffen-ss-am-zeitschriftenkiosk.html], eingesehen 22.4.2021.

40 Maegerle, Ewiggestrige Kameraden, S. 125-128.
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findet man noch gegenwartig in vielen Zeitschriftenkiosken die un-
scheinbar wirkende Zeitschrift DMZ Zeitgeschichte.

4.1.3 Der ,Nation & Wissen Verlag“

Der 2011 gegriindete Verlag mit Sitz in Riesa, Sachsen, publizierte unter
anderem die zwei untersuchten Memoiren von Alfred Genath und
Franz Widmann. Inhaber des neonazistischen Verlages ist der NPD-
Politiker Marko Beutler.+: Die Internetseite des Verlages erweist sich
als Online-Versandhandel. Die Angebotspalette beschrankt sich dabei
nicht nur auf Biicher, sondern erstreckt sich tiber Bekleidung, Anste-
cker, Aufkleber, Filme und DVDs sowie Uhren bis hin zu Wanddeko-
rationen, Raumschmuck und Spirituosen.+2 Betrachtet man die ange-
botene Literatur, fallen besonders die Rubriken ,Deutsche Ge-
schichte®, ,Militaria“, ,Personlichkeiten® und ,Waffen-SS“ auf.
Letztgenannte ist wiederum in die verschiedenen Themenkomplexe
,Bildbdande®, ,Divisionsgeschichten®, , Erlebnisberichte*, , Europdische
Freiwillige“, ,Gesamtdarstellungen“ und ,Manner der Waffen-SS* auf-
geteilt.#3 Dabei werden nicht nur eigene Herausgeberschaften bewor-
ben, sondern auch verlagsfremde Biicher, wie beispielsweise aus dem
»Pour le Mérite-Verlag*, die von revisionistischen Autoren wie Rolf Mi-
chaelis verfasst wurden. Damit kommt erneut die mannigfaltige Ver-
netzung im rechten Spektrum zum Vorschein.#+ Der Schwerpunkt des
Verlages liegt eindeutig auf dem Militairwesen des Zweiten Weltkrieges
und wird durch vielfaltige militarhistorisch oder zeitgeschichtlich frag-
wirdige Artikel erganzt, die eine revisionistische und offen rechtsex-
treme Ansicht unterstiitzen.

41 Anton Maegerle, Rechtsextreme Devotionalien aus Riesa, 27.9.2012, [https://
www.bnr.de/artikel/aktuelle-meldungen/rechtsextreme-devotionalien-aus-
riesa], eingesehen 23.4.2021; u. Oden, Rechtsextreme Verlage in Deutschland,
S.38f.

42 Marko Beutler, Nation & Wissen Versand, 23.4.2021, [https://www.nuw-
versand.de/], eingesehen 23.4.2021.

43 Marko Beutler, Waffen SS, 23.4.2021, [https://www.nuw-versand.de/de/
buecher/waffen-ss], eingesehen 23.4.2021.

414 Marko Beutler, Michaelis, R.: Die Panzer-Divisionen der Waffen-SS,
23.4.2021, [https://www.nuw-versand.de/de/buecher/waffen-ss/erlebnisbe-
richte/michaelis-r-die-panzer-divisionen-waffen-ss], eingesehen 23.4.2021.
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4.1.4 Der ,Ares-Verlag“

Der 2005 von Mag. Wolfgang Dvorak-Stocker gegriindete Verlag mit
Sitz in Graz, Osterreich, ist ein Tochterunternehmen des ,Leopold
Stocker Verlages®, der in dritter Generation ebenfalls von Wolfang
Dvorak-Stocker geleitet wird. Es handelt sich hierbei um eine Auslage-
rung der politischen und historischen Werke aus dem Mutterunter-
nehmen, da ,das anspruchsvolle Sachbuch und politisch-historische
Titel auf wissenschaftlichem Niveau“ss eine eigene Plattform benoti-
gen, die der ,Ares-Verlag” bieten soll. Dass man sich im Stammhaus
nicht immer nur auf (landwirtschaftliche) Ratgeber- und Gesundheits-
literatur beschrankte, wie momentan auf der Internetseite des Verla-
ges suggeriert werden soll,+6 zeigt ein Blick auf die Verlagsgeschichte.
1917 griindete der Dipl. Landwirt Leopold Stocker (1886-1950) den
gleichnamigen Verlag. Die inhaltliche Ausrichtung war von Beginn an
von antisemitischer Natur. Bereits vor dem ,Anschluss® Osterreichs
war das Verlagsprogramm dementsprechend ausgerichtet, um sich ab
1938 nahtlos in die Dienste des NS-Regimes zu stellen.#7 Nach dem
Krieg leitete die Grazer Staatsanwaltschaft ein Strafverfahren gegen Le-
opold Stocker ein, da man ihm wahrend der NS-Zeit Verbrechen und
nach dem Krieg Verbindungen zur Neonazibewegung in der Steier-
mark nachweisen konnte. Stocker musste mehrere Monate in Unter-
suchungshaft, allerdings wurde das Verfahren 1949 vom Landgericht
Graz auf Antrag der Staatsanwaltschaft eingestellt, da sich die An-
schuldigungen als haltlos erwiesen hatten.+# Es ist wohl weniger von
der Unschuld Stockers auszugehen als vielmehr von interessengeleite-
ter Justiz sowie dem gesellschaftlichen Wunsch nach einem ,Schluss-
strich“. Nach dem Tod Leopold Stockers iibernahm die Tochter, Ilse
Dvorak-Stocker (1922-2011) die Fithrung des Verlages, was an den poli-
tischen und thematischen Inhalten nichts dnderte. Im Gegenteil, in
den 1980er und 199o0er Jahren bot man rechtsextremen und

45 Dvorak-Stocker, Ares Verlag, 26.6.2020, [https://www.ares-verlag.com/
verlag/], eingesehen 26.4.2021.

416 Leopold Stocker Verlag GmbH, Startseite Leopold Stocker Verlag, 23.3.2021,
[www.stocker-verlag.com], eingesehen 26.4.2021.

47 Peham, Leopold Stocker Verlag (Osterreich, seit 1917), S. 424.

48 Murray G. Hall, Osterreichische Verlagsgeschichte 1918 - 1938. Band 2:
Belletristische Verlage der Ersten Republik (Literatur und Leben 28), Graz,
Wien, Kéln 1985, S. 399 f.
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neonazistischen Autoren, wie David Irving oder Fritz Becker, weiterhin
eine Plattform, die man durch einen Buchversand erweiterte, in dem
man Werke von anderen internationalen rechtsextremen und neona-
zistischen Autoren, wie Jean Marie Le Pen, Franz Schonhuber oder
Wilfried von Oven vertrieb. Zudem erhielt Ilse Dvorak-Stocker etliche
Preise aus der rechtsextremen Publizistik, wodurch die Bedeutung des
Verlages fiir den deutschsprachigen Rechtsextremismus unterstrichen
wird. Beispielhaft sei der ,Ulrich von Hutten Preis“ der deutschen
rechtsextremen Gesellschaft fur freie Publizistik (GfP) erwahnt.+9 Seit
1995 leitet Wolfgang Dvorak-Stocker (geb. 1966), Sohn von Ilse
Dvorak-Stocker, den Verlag. Nach anhaltender Kritik am Verlag sowie
einer Diskussion um das 1992 verliehene ,Landeswappen® des Landes
Steiermark sah sich Wolfgang Dvorak-Stocker gezwungen, die politi-
schen Schriften in den , Ares-Verlag“ auszulagern sowie auf Werbung
mit dem ,Landeswappen® zu verzichten.+° Seine Tatigkeit als Referent
bei der rechtsextremen Deutschen Akademie, einer Kaderschmiede im
Vorfeld der NPD, belegt beispielhaft, dass Wolfgang Dvorak-Stocker in
die Fuf$stapfen seiner Mutter getreten ist.+ Bis heute versammelt der
Verlag Autoren der rechten Szene und verdoffentlicht die ebenfalls als
rechtsextrem eingestufte Zeitschrift Abendland (ehemals Neue Ord-
nung).+2 Doch auch die urspriinglich im Stammbhaus verlegten Publi-
kationen werden immer wieder neu aufgelegt und zum Verkauf

419 Peham, Leopold Stocker Verlag (Osterreich, seit 1917), S. 424; zur wohl wich-
tigsten rechtsextremistischen Kulturvereinigung, GfP, vgl. Armin Pfahl-
Traughber, Rechtsextremismus in Deutschland. Eine kritische Bestands-
aufnahme, Wiesbaden 2019, S. 130 f.

420 Der Antrag wurde zundchst abgelehnt, heizte die Diskussionen aber weiter
an, vgl. Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Lechner-Sonnek und Hagenauer,
betreffend Versagung der 6ffentlichen Anerkennung fiir den Leopold Stocker
Verlag durch das Land Steiermark, XIV. Gesetzgebungsperiode, 2004 -
Einl.Zahl 1742/1, Steiermarkischer Landtag, vom 23. Mdrz 2004; Peham,
Leopold Stocker Verlag (Osterreich, seit 1917), S. 425.

421 Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes, Dvorak-Stocker
unter "Nationaldemokraten”, Dezember 2003, [https://www.doew.at/
erkennen/rechtsextremismus/neues-von-ganz-rechts/archiv/dezember-2003/
dvorak-stocker-unter-nationaldemokraten], eingesehen 26.4.2021.

422 Dokumentationsarchiv des oOsterreichischen Widerstandes, Abendland
(ehemals: Neue Ordnung), [https://www.doew.at/erkennen/rechtsex-
tremismus/rechtsextreme-organisationen/abendland-ehemals-neue-ord-
nung], eingesehen 26.4.2021.
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angeboten. So auch die Memoiren von Herbert Brunnegger, die im
Jahre 2000 ihre Erstverdffentlichung noch im , Leopold Stocker Verlag*
erlebten, um dann bis zur siebten Auflage im ,Ares-Verlag“ regelmaflig
neu verdffentlicht zu werden. Ganz im Zeichen der Zeit ist es nun auch
moglich, das Erinnerungsbuch von Brunnegger im E-Book-Format
kduflich zu erwerben.+3 Somit bedienen auch rechtsextrem und revisi-
onistisch eingestellte Verleger alle Verkaufs- und Veréffentlichungs-
formen, um eine moglichst breite Leserschaft zu erreichen. Am Rande
ist es erwahnenswert, dass die Auslieferung in Deutschland durch den
neurechten ,Antaios-Verlag“ abgewickelt wird, der von Gotz Ku-
bitschek geleitet wird. Kubitschek besitzt ein weit verzweigtes Netz-
werk in der Neuen Rechten. So vereint er immer wieder AfD-Politiker
wie Bjorn Hocke oder Mitglieder der vom Verfassungsschutz beobach-
teten ,Identitdten Bewegung“ zu Treffen, um Strategien der Neuen
Rechten auszuarbeiten.+¢ Es mag kaum verwundern, dass der Verfas-
sungsschutz seit 2020 Kubitscheks ,Institut fiir Staatspolitik* (IfS) -
eine eigens gegriindete , Denkfabrik - beobachtet und zum Rechtsex-
tremismus-Verdachtsfall aufgrund von Verbindungen zum volkischen
,Fligel“ der AfD sowie zu weiteren Rechtsextremisten eingestuft hat.+>s
Es spricht schon fast fiir sich selbst, wenn Wolfang Dvorak-Stocker mit
dem ,Antaios-Verlag” und damit mit Kubitschek eine Kooperation

423 Fur die im ,Leopold Stocker Verlag“ erschienene Erstauflage, vgl. Herbert
Brunnegger, Saat in den Sturm. Ein Soldat der Waffen-SS berichtet, Graz 2000;
fiir die mittlerweile 7. Auflage, vgl. Ares Verlag, Saat in den Sturm - Ares Verlag,
26.5.2020, [https://www.ares-verlag.com/product/saat-in-den-sturm/], einge-
sehen 26.4.2021; fiir das E-Book-Format, vgl. Ares Verlag, Saat in den Sturm E-
BOOK - Ares Verlag, 28.5.2020, [https://www.ares-verlag.com/product/saat-
in-den-sturm-e-book/], eingesehen 26.4.2021.

424 Maria Fiedler, Gotz Kubitschek - der Stratege der Neuen Rechten, 8.9.2018,
[https://www.tagesspiegel.de/themen/agenda/verleger-goetz-kubitschek-
der-stratege-der-neuen-rechten/22963170-all.html], eingesehen 26.4.2021; zur
Neuen Rechten, vgl. Langebach, Martin/Raabe, Jan, Die "Neue Rechte" in der
Bundesrepublik Deutschland, in: Fabian Virchow/Martin Langebach u. a.
(Hrsg.), Handbuch Rechtsextremismus (Handbuch), Wiesbaden 2016, S. 561~
592.

425 Wolf Wiedmann-Schmidt, Verfassungsschutz: Kubitscheks rechtsradikale
Denkfabrik wird zum "Verdachtsfall", in: DER SPIEGEL, 23.4.2020, [https://
www.spiegel.de/politik/deutschland/rechtsextremismus-goetz-kubitscheks-
institut-fuer-staatspolitik-wird-zum-verdachtsfall-a-aogge200-dib6-4bgc-
a36¢-87e6419e0e31], eingesehen 26.4.2021.
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eingeht, die auf derselben politischen Einstellung fufden diirfte. Damit
ist auch der ,Ares-Verlag“ klar als revisionistischer und rechtsextremer
Verlag zu erkennen, der ebenfalls eine Vernetzung innerhalb des
Rechtsextremismus vollzogen hat. Somit scheint sich auch das Werk
von Herbert Brunnegger in die Verlagsideologie nahtlos einzufiigen.

4.1.5 Libri Books on Demand

Die von Rudolf Messering veréffentlichten Memoiren sind tber die
Self-Publishing Plattform ,Libri Books on Demand“ (BoD) erschienen.
Wie der Name bereits impliziert, werden die Biicher auf Nachfrage ab
einem Exemplar in den Produktionsstatten von BoD, die sich mittler-
weile in neun Landern weltweit befinden, gedruckt. Autoren kdnnen
so verlagsunabhdngig publizieren und die ,volle Freiheit iiber den In-
halt, die Gestaltung und den Preis ihrer Werke“+2¢ behalten. Zudem
wird eine professionelle Unterstiitzung den Autoren bei Bedarf durch
alle Phasen des Publizierens angeboten.+7 Eine inhaltlich kritische
Auseinandersetzung mit den zu veréffentlichenden Werken scheint es
in dem Unternehmen allerdings nicht zu geben, was die Veroffentli-
chung von Messerings Buch beweist. Schliefilich sind hier offen revisi-
onistische Ansichten zum Ausdruck gebracht worden, die das Unter-
nehmen wohl ohne Priifung in den Verkauf brachte. Sicherlich bietet
die Plattform fiir einen Grof3teil der Autoren und Verlage viele (wirt-
schaftliche) Vorteile,+8 doch die Kehrseite der Medaille ist offensicht-
lich. Auch rechtsextremes und revisionistisches Gedankengut kann auf
diese Weise in Umlauf geraten, da die ,volle Freiheit tiber den Inhalt*
fiir die Autoren vom Unternehmen zugesichert wurde. Welche inhalt-
lichen Konsequenzen diese Einstellung nach sich ziehen kann, ist am
Beispiel des Erinnerungsbuches von Messering eindeutig zu erkennen.

426 Libri GmbH, BoD - Libri GmbH, 7.9.2020, [https://www.libri.de/de/
unternehmen/firmenverbund/bod/], eingesehen 27.4.2021.

427 Auch Verlage konnen in Kooperation risikolos Biicher veréffentlichen. Nach
eigenen Angaben haben iiber 50.000 Autoren im Self-Publishing tiber BoD
iber 4 Millionen Titel veréffentlicht, vgl. ebd.

428 Zu den Chancen, die die Plattform bietet, und dem Erfolg, der von Autoren
erreicht wurde, vgl. Stillich, Sven/Strathus, Lara, Books on Demand: Mein
eigenes Buch, in: STERN.de, 24.2.2008, [https://www.stern.de/digital/online/
books-on-demand-mein-eigenes-buch-3089258.html], eingesehen 27.4.2021.
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4.2 Leserschaft und Resonanz

Wie die Untersuchung der Vor-, Geleit- und Nachworte gezeigt hat, ist
besonders die heranwachsende Generation die selbsterkldrte Ziel-
gruppe der Kameradenliteratur, der ein vermeintlich richtiges Ge-
schichtsbild als Korrektur des alliierten Geschichtsdiktats geboten
werden soll. Inwiefern die jungen Erwachsenen tatsdchlich diese Bi-
cher rezipieren, ldsst sich kaum wissenschaftlich ohne empirische
Untersuchung nachweisen. Dennoch lassen einige Indizien Hinweise
auf die Leserschaft sowie die Resonanz der Memoiren zu. Zu den Auf-
lagenzahlen der einzelnen Biicher lassen sich keine Angaben finden.
Einen ungefdahren Anhaltspunkt liefern die rechtsextremen Periodika.
Die Abonnementzeitschrift Nation & Europa — Deutsche Monatshefte
vom mittlerweile aufgel6sten und von Munier iibernommenen ,Nation
Europa Verlag” war mit einer Auflage von 18.000 Exemplaren im Jahre
2008 eines der bedeutendsten Medien im rechten Spektrum.+ Sicher-
lich sind die Memoiren in ihren Auflagen deutlich geringer einzuschat-
zen, doch zeigt das genannte Beispiel, welche potenzielle Kaufkraft
und Verbreitung innerhalb der rechten Szene erreicht werden kann.
Betrachtet man zudem die Zahl der Neuauflagen, fallt auf, dass die un-
tersuchten Bilicher immer wieder neu oder iiber Lizenzausgaben durch
andere Verlage, wie oben gezeigt wurde, auf dem Biichermarkt ver6f-
fentlicht wurden. Dies lasst den Schluss zu, dass es eine kontinuier-
liche, in der Hohe unbekannte Nachfrage einer bestimmten Leser-
schaft geben muss. Bemerkenswert ist zudem der Distributionsweg der
Memoiren. Dieser findet nicht nur auf den verlagseigenen Internetsei-
ten statt, sondern auch auf grofien und gesellschaftlich etablierten In-
ternetverkaufsplattformen wie Amazon. Dadurch kann eine Leser-
schaft erreicht werden, die keinen Bezug zum rechtsextremen Spek-
trum besitzt. Zudem zeigen die Bewertungen, die aufgrund der un-
uberpriifbaren Verifizierbarkeit wissenschaftlich sicherlich nur
schwierig zu verwerten sind, wenigstens ein Stimmungsbild. Beispiels-
weise erhalten die Memoiren von Herbert Brunnegger und Helmut

429 Bundesministerium des Innern, Verfassungsschutzbericht 2008, S. 140; die
Jahresgesamtauflage der rechten Periodika lag 2001 bei 5,7 Millionen Exem-
plaren, vgl. Thomas Pfeiffer, Publikationen und Verlage, in: Thomas Grumke
(Hrsg.), Handbuch Rechtsradikalismus. Personen, Organisationen, Netzwerke
vom Neonazismus bis in die Mitte der Gesellschaft, Opladen 2002, S. 105-115,
hier S. 105.
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Biich je eine Kundenrezension von 4,6 von 5 Sternen.+° Wirkung und
Resonanz sind eindeutig. Die Biicher werden tiberschwanglich gelobt.
Schlechte Bewertungen oder kritische Resonanzen bilden die grofie
Ausnahme. Dafiir werden die Authentizitit sowie die Schilderungen
umso mehr betont und hervorgehoben. Fiir den unkritischen und his-
torisch nicht vorgebildeten Leser ergibt sich schnell ein positives Urteil
tiber die Memoiren, das moglicherweise zu einem Kauf und damit zur
weiteren Tradierung der Erinnerungskonstruktion der SS-Veteranen
in einem nichtextremistischen Teil der Gesellschaft fiihrt. Ein weiterer
Faktor ist, dass die zwei Biicher in der ,Bestseller-Liste“ der Rubrik
»Lweiter Weltkrieg“ die Plitze 40 und 47 (Stand April 2021) einneh-
men,' was aufgrund der Menge an Publikationen zu diesem Thema
als ,erfolgreich” eingestuft werden kann. Auch wenn dieser , Erfolg” auf
bestimmten Algorithmen beruht und die Platzierungen mit grofder
Wahrscheinlichkeit nicht auf der Basis objektiver Kriterien erfolgt
sind, haben die Biicher auf dem Verkaufsportal eine Verbreitung und
Verankerung gefunden, die Leser aus dem nicht rechtsextremen Spek-
trum tduschen kénnen. Doch auch auf der Internetseite des Buchhénd-
lers , Thalia Biicher GmbH*“ wird man bei der Suche nach den Begriffen
»Waffen-SS* oder , Totenkopfdivision“ flindig.+32 Die Publikationen der

430 Uber 270 iiberwiegend positive und vollig unkritische Rezensionen wurden
bereits zu Brunneggers Buch abgegeben, vgl. Amazon.de:Kundenrezensionen:
Saat in den Sturm: Ein Soldat der Waffen-SS berichtet, [https://
www.amazon.de/Saat-den-Sturm-Waffen-SS-berichtet/product-reviews/
3902475455/ref=cm_cr_getr_d_paging_btm_next_4?ie=UTF8&reviewerType=
all_reviews&pageNumber=4], eingesehen 30.4.2021; es handelt sich um die Li-
zenzausgabe des ,,Pour le Mérite-Verlages“. Zudem wurden hier nur 33 Rezen-
sionen abgegeben, vgl. Amazon.de:Kundenrezensionen: In 8o Nah-
kampftagen: Kradschiitze in der SS-,Totenkopf‘-Division, [https://
www.amazon.de/8o-Nahkampftagen-Kradsch%C3%BCtze-Totenkopf-
Division/product-reviews/3942145456/ref=cm_cr_dp_d_show_all_btm?ie=
UTF8&reviewerType=all_reviews], eingesehen 30.4.2021.

43! Amazon.de Bestseller: Die beliebtesten Artikel in Epoche Zweiter Weltkrieg,
[https://www.amazon.de/gp/bestsellers/books/15778891/ref=zg_bs_pg_2?ie=
UTF8&pg=2], eingesehen 30.4.2021.

4> So findet man beispielsweise erneut die Memoiren von Helmut Biich aus
dem ,Pour le Mérite-Verlag“ sowie Leo Wilms Memoiren in englischer Uber-
setzung, vgl. Artikel von totenkopf division ansehen | Thalia, [https://
www.thalia.de/suche?filterPATHROOT=&sq=Totenkopfdivision], eingesehen
30.4.2021.
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Veteranen und mit ihnen die Verlage haben somit Einzug in die von
der breiten Gesellschaft genutzten Verkaufsportale gefunden und kon-
nen so eine grofle Leserschaft erreichen und das verkladrte Bild der
Waffen-SS weiterverbreiten. Es handelt sich dabei um einen ge-
winschten Effekt, den Wolfgang Dvorak-Stocker beispielhaft im
Nachwort von Brunneggers Memoiren beschreibt, indem er iiber die
Kommentare auf Amazon feststellt, ,wie sehr dieses Buch die Nachge-
borenen nicht nur zur Auseinandersetzung mit dieser dramatischen
Zeit, sondern auch zu eigenen Gedanken und Urteilen dariiber an-
regt.“33 Damit wird ein verklarender und gewiinschter Resonanzraum
geschaffen, in dem kritische oder hinterfragende Urteile tiber den In-
halt des Buches fehlen. Welche Gefahren und Folgen sich aufgrund der
Publikationen der Erinnerungsbiicher ergeben konnen, zeigt nach-
driicklich die Bewertung des Verfassungsschutzes.

»Durch eine seri6se Prasentation und z.T. aufwendige und moderne op-
tische Gestaltungen ihrer Publikationen bemiihen sich die Herausge-
ber, rechtsextremistische Ideologiefragmente zu transportieren, ohne
dass auf den ersten Blick der tatsachliche Hintergrund der Schriften of-
fenbar wird. Gerade unbedarften und nichtextremistischen Lesern kon-
nen durch die einseitige und z.T. verfalschte Darstellung der deutschen
Geschichte oder politischer Prozesse undemokratische, antisemitische
und revisionistische Einstellungsmuster vermittelt werden. Die Er-
zeugnisse rechtsextremistischer Verlags- und Vertriebsdienste kdnnen
daher auch als Einstiegsfeld in die rechtsextremistische Ideologie die-
nen, abseits eines neonazistischen oder subkulturellen Eventcharak-
ters.“434

Ziel der Verleger und Autoren ist es also nicht nur ein verfdlschtes und
beschdnigendes Geschichtsbild iiber den Nationalsozialismus, die
Waffen-SS oder Wehrmacht zu ,,vermitteln“, sondern auch neue An-
hénger fiir ihre verkldrte Weltsicht zu gewinnen, die vorher nicht dem
rechtsextremistischen Spektrum zugeordnet werden konnten. Die Ka-
meradenliteratur kann also als Einstieg in den Rechtsextremismus die-
nen. Besonders anfillig sind sicherlich Rezipienten ohne fundiertes

433 Brunnegger, Saat in den Sturm, S. 316.
44 Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 2012,
Berlin 2013, S. 131.
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Vorwissen tiiber die behandelten Themen, womit besonders Heran-
wachsende betroffen sein konnten, zumal die ,,optische Gestaltungen®
auch in den untersuchten Biichern explizit erkennbar ist. Die von Ver-
lagen publizierten Memoiren haben alle aufwendig gestaltete Buchco-
ver, die in der Regel ein Bild der Autoren im Einsatz sowie oft ein Por-
trait des Veteranen in Uniform zeigen. Zudem sind in allen Erinne-
rungsbiichern Originalaufnahmen zu sehen, die entweder die Truppe
oder den Veteranen im FEinsatz oder in der Ausbildung zeigen.
Dadurch soll eine Nahe zum Leser und eine Briicke in die Vergangen-
heit geschlagen werden, die die damalige Zeit und den Krieg verherr-
licht. Diese Fotos kdnnen eine besondere Wirkung gerade auf Jugend-
liche entfalten und eine Glorifizierung der Zeit auslésen. Die Verinner-
lichung des gelesenen Gedankengutes aufgrund sympathisch
wirkender Soldaten, die vermeintlich nur fiir das ,Vaterland“ ihre
Pflicht erfiillten, kann dann als schleichender Einstiegsprozess des Le-
sers in den Revisionismus bzw. den Rechtsextremismus bezeichnet
werden.

Im Gegensatz dazu steht freilich die seriése Geschichtswissenschaft.
Die meisten Memoiren finden in geschichtswissenschaftlichen Studien
kaum Verwendung. Neben Herbert Brunneggers Erinnerungsbuch,
das vereinzelt unter anderem als Beleg fiir das Massaker bei Le Paradis
angefithrt wird,+s finden die Divisionsgeschichten der , Totenkopfdivi-
sion je nach Arbeitsthematik des Ofteren Einzug in historische Dar-
stellungen.#¢ Dabei dienen sie vermehrt als Beleg fiir apologetische,
rassistische oder revisionistische Ansichten. Verwendungsfahig sind
lediglich militarische Angaben, die die Operationsgeschichte der Ver-
bande und Einheiten betreffen, da hier die Autoren bei der Darstellung
eine grofe Sorgfalt an den Tag legten. Doch auch hier ist, wie in dieser
Untersuchung bereits gezeigt, immer Vorsicht bei gemachten Anga-
ben geboten. Auch selbsternannte oder revisionistische Historiker wie
Rolf Michaelis werden kaum in der seriésen Zeitgeschichtsforschung
bertiicksichtigt. Sobald es jedoch zu einer Wahrnehmung kommt, fallt

435 Neitzel, Des Forschens noch wert?, S. 420, Anm. 57 u. Merkl, General Simon,
S. 177, Anm. 2.
436 Merkl, General Simon, S. 167-190 u. Weise, Eicke, S. 297, Anm. 336.
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diese ablehnend aus und die Arbeit Michaelis wird als unzureichend
und apologetisch beurteilt.47

4.3 Zwischenergebnis: Vernetzungen zwischen
revisionistischen Verlagen und der ,Erfolg“
der Erinnerungsliteratur

Der ,Munin-Verlag® legte mit den SS-Generdlen und den nachkom-
menden Generationen den Grundstein fiir die Waffen-SS betreffende
revisionistische Literatur in der Bundesrepublik Deutschland. Die Mo-
tive waren durchsichtig. Zum einen fithlte man sich als Waffen-SS-Sol-
daten ungerechterweise zur verbrecherischen Organisation der Allge-
meinen SS deklassiert. Diesem Urteil galt es entgegenzutreten. Zum
anderen war das elitare Selbstverstandnis, das sich durch die national-
sozialistische Propaganda etablierte und in den Kopfen der SS-Solda-
ten bis nach Kriegsende vorhanden blieb, durch die Ignoranz in den
Darstellungen der Wehrmachtsgeneralitdt enorm angekratzt. Dadurch
entstanden die ,revisionistischen Klassiker” sowie die Divisionsge-
schichten der verschiedenen Grof3verbdande der Waffen-SS. Bis heute
machen sich rechte Parteien wie die NPD die ideologischen Ansdtze
der ehemaligen SS-Generdle und SS-Fiihrer zu Nutze und sorgen fiir
das Uberleben der erstmals im »2Munin-Verlag“ veréffentlichten Erin-
nerungsbiicher in hauseigenen Verlagen. Fiir die weitere Tradierung
des verklarten Geschichtsbildes sorgen revisionistische Autoren, wie
Rolf Michaelis, die mittlerweile ein (inter-)national weit verzweigtes
Netzwerk aus rechtsextremistischen und revisionistischen Kontakten
und Verlagen gebildet haben. Dabei soll die seridse Geschichtswissen-
schaft untergraben und beschonigende Darstellungen der Waffen-SS
an die breite Offentlichkeit getragen werden. In diese Reihe kann auch
der ,Ares-Verlag“ eingeordnet werden, der bereits eine lange antisemi-
tische und rechtsradikale Verlagsgeschichte vorzuweisen hat. Erganzt
werden diese Angebote durch kleinere und neuere Verlage, wie dem
,Nation & Wissen Verlag®, die ebenfalls verlagseigene und fremde Bii-
cher publizieren. Die Tatsache, dass der Verfassungsschutz sowohl auf
Landes- als auch Bundesebene die verschiedenen Verlage und Organi-
satoren beobachtet, spricht eine deutliche Sprache iiber die

47 Romedio Graf von Thun-Hohenstein, Résselsprung, in: Osterreichische
Militdrische Zeitschrift XLV (2007), 1, S. 23-30, hier S. 30, Anm. 6.
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Ausrichtung der Herausgeberschaften und deren Inhalte. Die Erfolge
der Kameradenliteratur lassen sich nur schwer greifbar machen. Den-
noch kann davon ausgegangen werden, dass die Auflagenzahl in einem
niedrigen vierstelligen Bereich liegen wird. Die Verkaufsmoglichkeiten
uber etablierte Buchanbieter, wie Amazon oder Thalia, fordern die
Tradierung des Topos der ,,Soldaten wie andere auch weiterhin, zumal
dadurch die offenkundige Gefahr besteht, dass nichtextremistisch ein-
gestellte Menschen, die kein fundiertes Wissen tiber die Geschichte
des ,Dritten Reiches“ besitzen, in die Fange der rechtsradikalen und
revisionistischen Ideologien geraten und ihre Ansichten gesellschaft-
lich vertreten. Die Geschichtswissenschaft erkennt zweifellos das Ri-
siko dieser Biicher, rezipiert sie - wenn iiberhaupt - entsprechend und
fallt geeignete Urteile oder klart dementsprechend in den Studien auf.
Dennoch sind die Biicher der Kameradenliteratur bis heute im Handel
erhaltlich und werden zum Teil immer wieder neu aufgelegt. Das Ge-
flecht der verschiedenen Verlage zu entspannen sowie den Teufels-
kreislauf der Veroffentlichungen zu durchbrechen, ist bisher kaum ge-
lungen. Daher halten sich die bestehenden Mythen um die Waffen-SS
bis in die Gegenwart so hartndckig und lassen den Ungeist der SS-Sol-
daten weiter aufleben.
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5 Schlussbetrachtung und Ausblick

Die SS war das extremste Terrorinstrument des ,Fihrerstaates®. Ihre
zahlreichen Einrichtungen setzten die perfide nationalsozialistische
Ideologie riicksichtslos um und tiberzogen Europa mit Terror, Pogro-
men und Vernichtung. Die Totenkopfverbinde waren ein Teil des
menschenverachtenden Systems und verwirklichten hemmungslos die
verbrecherische Weltanschauung im Konzentrationslagersystem nach
den Vorstellungen der SS-Fiihrung. Theodor Eicke, ihr Anfithrer und
glithender Nationalsozialist, sorgte fiir die Auswahl und Erziehung sei-
ner SS-Mdnner. Das Resultat waren politische Soldaten, die unter dem
Druck der Kameraderie die Befehle der SS-Fiihrer im Konzentrations-
lager bedingungslos und sicherlich zum Grof3teil auch tiberzeugt aus-
fuhrten. Die ,Feinde“ des Deutschen Reiches mussten die unvorstell-
baren Schikanen und Terrormafdnahmen ihrer Bewacher ertragen, die
hdufig in Gewaltexzessen und Morden endeten. Die aus diesem Kern
der SS-Totenkopfstandarten entstandene ,Totenkopfdivision* sollte
den Nationalsozialismus ab 1939 nun auch als militarischer Grof3ver-
band gegen duflere Feinde in einem Angriffskrieg verteidigen. Die
ideologische Indoktrination und die vorhandene Unprofessionalitat
der Truppe machten sich im Einsatz schnell bemerkbar. Offensicht-
liche Fithrungsfehler, Dilettantismus und Frustrationsabbau durch
Kriegsverbrechen sind als Erkennungsmerkmale der ,Totenkopfdivi-
sion“ anzufithren. Das militarische Elite-Bild, das bereits zeitgenos-
sisch gezeichnet wurde, sowie die tatsidchliche militarische Effizienz
missen im Gesamtzusammenhang der Einsdtze noch untersucht wer-
den. Dennoch ist die Ermordung von Kriegsgefangenen und Zivilisten
sicherlich kein Herausstellungsmerkmal einer militarischen Eliteein-
heit. Die , Totenkopfdivision“ musste ein sukzessives Ausbluten an der
Ostfront bis 1945 erleben und war nur zu kurzen Auffrischungsphasen
aus der Front herausgezogen. Das elitare Selbstverstandnis der SS-Sol-
daten war bereits wahrend des Krieges aufgrund der Propaganda, aber
auch der eigenen ,Erfolge” stark ausgepragt.

Nach dem Krieg schafften es die meisten Veteranen nicht, dieses Ver-
standnis abzulegen, zumal man sich von der ,Siegerjustiz“ unfair be-
handelt fithlte und die bekannten Wehrmachtsgenerale die Waffen-SS
in ihren Darstellungen kaum erwdhnten. Dadurch entstanden eigene
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5 Schlussbetrachtung und Ausblick

Rechtfertigungsschriften aus der Feder von ehemaligen Angehorigen
der verschiedenen Waffen-SS-Divisionen. Hierbei handelte es sich
aber zumeist um ehemalige SS-Generale oder um die Junkerschulge-
neration, der beispielsweise Joachim Peiper angehorte. In jlingerer
Vergangenheit kam es aber auch zu Publikationen von Mannschafts-
und SS-Unterfiithrerdienstgraden. Es hat sich bei der Untersuchung
dieser Memoiren gezeigt, dass die typischen Erinnerungskonstruktio-
nen weitestgehend von denen der HIAG iibernommen wurden. Eine
Selbstkritik konnten sich alle Veteranen nicht eingestehen. Der mar-
kante Unterschied ist die Perspektive der Schilderungen aus der ,ein-
fachen“ Soldatensicht. Die Uberpriifung dieser Darstellungen erweist
sich zwar oft als schwierig, da es sich hierbei um eine schwer zu unter-
suchende Mikroebene handelt. Dennoch konnten eindeutige Befunde
geliefert werden, die zeigen, dass die Veteranen der ,unteren“ SS-
Dienstgrade die Verklarung der , Totenkopfdivision“ zu einem milita-
rischen Grofdverband ,wie andere auch® propagieren. Damit wird das
gesellschaftliche Bild von der Waffen-SS kontinuierlich glorifiziert und
falschlicherweise von der Gesamtorganisation der SS getrennt. Die
Konsequenzen zeigen sich, indem der Rechtsextremismus sowie revi-
sionistisch eingestellte Autoren und Verlage die verklarte Vorstellung
aufnehmen, erweitern, selbst rezipieren und verbreiten. Die gezeigte
Vernetzung innerhalb dieses Spektrums tragt zusdtzlich einen Teil zur
Verbreitung der Memoiren bis in das Ausland bei. Diese Tradierung
findet zudem in einem 6ffentlichen Rahmen statt, da die Erinnerungs-
biicher bis heute iiber die revisionistischen und rechtsextremen Ver-
lage, aber auch bei verschiedenen seriésen Buchversandhindlern be-
stellt werden konnen. Besonders problematisch erscheint die Gefahr,
dass unbedarfte Leser ohne ausreichende Geschichtskenntnisse das
Gedankengut der Revisionisten und Rechtsextremen aufnehmen und
damit dieser Bewegung Auftrieb verleihen und von ihr vereinnahmt
werden. Die Veteranen der Waffen-SS sowie revisionistische Verleger
und Schriftsteller haben es bis in die Gegenwart verstanden, die , To-
tenkopfe® als pflichterfiillende, elitire und tapfere Soldaten zu verkau-
fen, denen die nationalsozialistischen Verbrechen fremd waren. Diese
Arbeit verfolgte das Ziel, tiber diese falschen Geschichtsdarstellungen
aufzuklaren, ihre Liigen, die gelebte Ideologie der SS-Manner und die
Tatsachenverdrehung offenzulegen, die Verbindungen zu begangenen
Verbrechen herzustellen und die Verklarungen von Kampfen zu ent-
larven.
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5 Schlussbetrachtung und Ausblick

Dennoch bleiben einige offene Fragen und Untersuchungsobjekte.
Schlief’lich war die , Totenkopfdivision“ nicht der einzige Grofdverband
der Waffen-SS, zu dem Veteranen der ,unteren“ Dienstgrade Memoi-
ren verodffentlichten. Hierzu zdhlen unter anderem die SS-Divisionen
,Leibstandarte ,Adolf Hitler, ,Das Reich“ oder die ,Polizei-Division®.
Auch zu diesen Verbanden gibt es zahlreiche publizierte Erinnerungs-
biicher, die bisher noch nicht untersucht wurden, aber mit grofder
Wahrscheinlichkeit auch ein verklarendes Bild der Waffen-SS bef6r-
dern. Hierzu stellt sich die Frage, wie bei diesen Divisionen mit Kriegs-
verbrechen, dem Elite-Mythos oder der Ndhe zur nationalsozialisti-
schen Ideologie umgegangen wird. Was die hier betrachteten Vetera-
nen betrifft, ist deren Engagement in der Truppenkameradschaft
»Totenkopf* oder in anderen (rechtsextremen) Vereinigungen oder
Organisationen nach dem Krieg ungeklart. Welche Rolle ibernahmen
sie in den Soldatenbiinden und wie wirkten sich ihre Publikationen
untereinander aus? Wie lasst sich das Verhaltnis zwischen Verleger
und Autor beschreiben?

Die Erinnerungskultur in der Bundesrepublik Deutschland wird bis
heute durch entsprechend eingestellte Vertreter der extremen Rechten
vor Herausforderungen gestellt. Umso wichtiger ist die Bedeutung und
Aufgabe der Geschichtswissenschaft zu verstehen, das geschichtliche
Verstandnis der Gesellschaft auf Basis serioser Erkenntnisse zu erwei-
tern und aufzukldren. Ohne eine solche Einordnung, die den furchtba-
ren Platz der Waffen-SS in der Geschichte aufgrund ihrer ungeheuer-
lichen Taten schonungslos benennt und offenlegt, werden die Liigen
der Waffen-SS weiter iiberleben.

129






Quellen- und Literaturverzeichnis
1. Quellen

Amazon.de Bestseller: Die beliebtesten Artikel in Epoche Zweiter
Weltkrieg, [https://www.amazon.de/gp/bestsellers/books/
15778891/ref=zg_bs_pg_2?ie=UTF8&pg=2], eingesehen
30.4.2021.

Amazon.de:Kundenrezensionen: In 8o Nahkampftagen: Kradschiitze
in der SS-, Totenkopf*-Division, [https://www.amazon.de/80-
Nahkampftagen-Kradsch%C3%BCtze-Totenkopf-Division/
product-reviews/3942145456/ref=cm_cr_dp_d_show_all_btm?
ie=UTF8&reviewerType=all_reviews], eingesehen 30.4.2021.

Amazon.de:Kundenrezensionen: Saat in den Sturm: Ein Soldat der
Waffen-SS berichtet, [https://www.amazon.de/Saat-den-
Sturm-Waffen-SS-berichtet/product-reviews/3902475455/
ref=cm_cr_getr_d_paging_btm_next_4?ie=UTF8&reviewer-
Type=all_reviews&pageNumber=4], eingesehen 30.4.2021.

Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Lechner-Sonnek und Hagenauer,
betreffend Versagung der 6ffentlichen Anerkennung fiir den
Leopold Stocker Verlag durch das Land Steiermark, XIV. Ge-
setzgebungsperiode, 2004 - Einl.Zahl 1742/1, Steiermarkischer
Landtag, vom 23. Marz 2004.

Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordne-
ten Ulla Jelpke, Inge Hoger, Petra Pau, Paul Schafer (K6ln) und
der Fraktion DIE LINKE Drucksache 16/9292, Drucksache
16/9550, vom 12.06.2008.

Antwort der Landesregierung Rheinland-Pfalz auf die grof3e Anfrage
der Fraktion der SPD 15/3677, Drucksache 15/3842, vom
1.10.2009.

Ares Verlag, Saat in den Sturm - Ares Verlag, 26.5.2020, [https://
www.ares-verlag.com/product/saat-in-den-sturm/],
eingesehen 26.4.2021.

131



Quellen- und Literaturverzeichnis

Ares Verlag, Saat in den Sturm E-BOOK - Ares Verlag, 28.5.2020,
[https://www.ares-verlag.com/product/saat-in-den-sturm-e-
book/], eingesehen 26.4.2021.

Artikel von totenkopf division ansehen | Thalia, [https://
www.thalia.de/suche?filterPATHROOT=&sq=
Totenkopfdivision], eingesehen 30.4.2021.

Bericht der Landesregierung, Verfassungsschutzbericht 2008, Druck-
sache16/2620, Schleswig-Holsteinischer Landtag, vom
28.04.2009.

Beutler, Marko, Michaelis, R.: Die Panzer-Divisionen der Waffen-SS,
23.4.2021, [https://www.nuw-versand.de/de/buecher/waffen-
ss/erlebnissberichte/michaelis-r-die-panzer-divisionen-waffen-
ss], eingesehen 23.4.2021.

Beutler, Marko, Nation & Wissen Versand, 23.4.2021, [https://
www.nuw-versand.de/], eingesehen 23.4.2021.

Beutler, Marko, Waffen SS, 23.4.2021, [https://www.nuw-versand.de/
de/buecher/waffen-ss], eingesehen 23.4.2021.

Brunnegger, Herbert, Saat in den Sturm. Ein Soldat der Waffen-SS
berichtet, Graz 2000.

Brunnegger, Herbert, Saat in den Sturm. Ein Soldat der Waffen-SS
berichtet, Graz 20115.

Biich, Helmut, In 80 Nahkampftagen. Als Kradschiitze in der SS-,To-
tenkopf*-Division, Pluwig 2002.

Biich, Helmut, 80 Nahkampftage. Kradschiitze in der SS-,Totenkopf*-
Division (Edition Zeitgeschichte), Selent 2020.

Bundesminister des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 1980,
Bonn 1981.

Bundesminister des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht 1982,
Bonn 1983.

Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht
2008, Berlin 20132

132



Quellen- und Literaturverzeichnis

Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht
2009, Berlin 22013.

Bundesministerium des Innern (Hrsg.), Verfassungsschutzbericht
2012, Berlin 2013.

Carell, Paul, Unternehmen Barbarossa. Der Marsch nach Russland,
Frankfurt am Main 1963.

Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes,
Abendland (ehemals: Neue Ordnung), [https://www.doew.at/
erkennen/rechtsextremismus/rechtsextreme-organisationen/
abendland-ehemals-neue-ordnung], eingesehen 26.4.2021.

Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes,
Kameradschaft IV (K IV) / Die Kameradschaft. Rechtsextreme
(Splitter-)Gruppierungen (zum GrofSteil nicht mehr
bestehend), [https://www.doew.at/erkennen/
rechtsextremismus/rechtsextreme-organisationen/
kameradschaft-iv-k-iv-die-kameradschaft], eingesehen 2.5.2021.

Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes, Dvorak-
Stocker unter ,Nationaldemokraten®, Dezember 2003, [https://
www.doew.at/erkennen/rechtsextremismus/neues-von-ganz-
rechts/archiv/dezember-2003/dvorak-stocker-unter-
nationaldemokraten], eingesehen 26.4.2021.

Dvorak-Stocker, Ares Verlag, 26.6.2020, [https://www.ares-ver-
lag.com/verlag/], eingesehen 26.4.2021.

Genath, Alfred, Aus dem Leben eines jungen Kriegsfreiwilligen, An-
dreas Biere, Riesa 20143.

Handelsregisterauszug von DBU Deutsche Handelsunion GmbH aus
Stolberg (HRB 43042), 17.8.2016, [https://www.online-
handelsregister.de/handelsregisterauszug/rp/Wittlich/HRB/
43042/DBU-Deutsche-Handelsunion-GmbH], eingesehen
23.4.2021.

Haupt, Werner, Demjansk 1942. Ein Bollwerk im Osten, Eggolsheim
2007.

Hausser, Paul, Soldaten wie andere auch. Der Weg der Waffen-SS,
Osnabriick 19822

133



Quellen- und Literaturverzeichnis

Hausser, Paul, Soldaten wie andere auch. Der Weg der Waffen-SS,
Riesa 52006.

Killian, Hans, Im Schatten der Siege: Chirurg am IImensee, Miinchen
1964.

Kumm, Otto, Vorwarts Prinz Eugen! Geschichte der 7. SS-Freiwilligen
Gebirgsdivision ,,Prinz Eugen®, Dresden 2007.

Landesamt fiir Verfassungsschutz, Extremismus-Berichte des Innen-
ministeriums NRW an den Landtag oder Landesbehorden,
Disseldorf 1963.

Leopold Stocker Verlag GmbH, Startseite Leopold Stocker Verlag,
23.3.2021, [www.stocker-verlag.com], eingesehen 26.4.2021.

Libri GmbH, BoD - Libri GmbH, 7.9.2020, [https://www.libri.de/de/
unternehmen/firmenverbund/bod/], eingesehen 27.4.2021.

Manstein, Erich von, Verlorene Siege, Bonn 1955.

Messering, Rudolf, Mein Wehr- und Kriegsdienst von 1938 bis 1945,
Unterhaching 2000.

Michaelis, Rolf, Michaelis Verlag: Lizenzausgaben, 22.5.2018, [http://
www.michaelis-verlag.de/inlizenz.html], eingesehen 22.4.2021.

Michaelis, Rolf, Michaelis-Verlag. Ein Verlag fiir ,Unbekanntes Deut-
scher Militargeschichte stellt sich vor, 22.5.2018, [http://
www.michaelis-verlag.de/index.html], eingesehen 21.4.2021.

Neurath, Paul M., Die Gesellschaft des Terrors. Innenansichten der
Konzentrationslager Dachau und Buchenwald (1951), Frankfurt
am Main 2004.

North Data GmbH, DBU Deutsche Buchunion Verlag und Medien-
handelsgesellschaft mbH - Anschrift -Sitzverlegung: Munin
Verlag GmbH - Geschéftsfiihrer: Thomas Agte - Kapital -
Un-ter-neh-mens-ge-gen-stand - Ge-sell-schafts-ver-trag,
23.4.2021, [https://www.northdata.de/?id=10781309], eingese-
hen 23.4.2021.

Ruddy, James, Slaughter at the barn, in: Eastern Evening News,
27.3.1985.

134



Quellen- und Literaturverzeichnis

Steiner, Felix, Die Armee der Gedchteten, Gottingen 19632

Ullrich, Karl, Wie ein Fels im Meer. 3. SS.Panzerdivision , Totenkopf*
im Bild, I, Osnabriick 1984.

Ullrich, Karl, Wie ein Fels im Meer. 3. SS-Panzerdivision , Totenkopf*
im Bild, I, Osnabriick 19852.

Ullrich, Karl, Wie ein Fels im Meer. Kriegsgeschichte der 3. SS-Pan-
zerdivision , Totenkopf, II, Osnabriick 1987.

Ullrich, Karl, Wie ein Fels im Meer, Coburg 1999

Vopersal, Wolfgang, Soldaten, Kampfer, Kameraden. Marsch und
Kampfe der SS-Totenkopf-Division. Aufstellung, Frankreich-
feldzug, Bereitstellung fiir den Rufflandfeldzug, Bd. 1, Bielefeld
1983.

Widmann, Franz, Mit ,, Totenkopf* und ,Frundsberg“ an Ost- und
Westfront. Kriegserlebnisse eines ehemaligen Kradmelders,
Riesa 2011.

Wilm, Leo, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS, Berlin 2016.

Wilm, Leo, Meine Dienstzeit in der Waffen-SS. Von der SS-Heimwehr
Danzig zur 3. SS-Panzer-Division , Totenkopf* und zur 9. SS-
Panzer- Division ,,Hohenstaufen“ (Edition Zeitgeschichte), Se-
lent 2016.

Wilm, Leo/Michaelis, Rolf, Leo Wilm'‘s memories of the Waffen-SS.
An SS-Heimwehr Danzig, SS-Totenkopf-Division, and 9. SS-
Panzer-Division ,,Hohenstaufen“ Veteran Remembers, Atglen,
PA 2017.

135



Quellen- und Literaturverzeichnis

2. Literatur

Benz, Wigbert, Paul Carell. Ribbentrops Pressechef Paul Karl Schmidt
vor und nach 1945, Berlin 2005.

Boehnert, Gunnar C., The Jurists in the SS-Fithrerkorps. 1925-1939,
in: Hirschfeld, Gerhard/ Kettenacker, Lothar (Hrsg.), Der
»Flihrerstaat«. Mythos und Realitdt. Studien zur Struktur und
Politik des Dritten Reiches (Veroffentlichungen der DHI Lon-
don 8), Stuttgart 1981, S. 361-374.

Boll, Bernd, Generalfeldmarschall Erich von Lewinski, gen. von Man-
stein, in: Gerd R. Ueberschér (Hrsg.), Hitlers militarische Elite.
Vom Kriegsbeginn bis Weltkriegsende (2), Darmstadt 1998, S.
143-152.

Bremm, Klaus-Jirgen, Die Waffen-SS. Hitlers tiberschétzte Pratoria-
ner, Darmstadt 2018.

Buchheim, Hans, Die SS, das Herrschaftsinstrument: Befehl und Ge-
horsam, Olten 1965.

Coilliot, André, La Bataille d’Arras : 20-24 mai 1940, in: Revue du Nord
76 (1994), S. 523-534.

Clippers, Martin, Wegbereiter der Shoah. Die Waffen-SS, der Kom-
mandostab Reichsfithrer-SS und die Judenvernichtung 1939-
1945 (Veroffentlichungen der Forschungsstelle Ludwigsburg
der Universitat Stuttgart Band 4), Darmstadt 2011

Deberles, Kléber, Les atrocités commises par la division S.S. Toten-
kopf dans le Pas-de-Calais, au mois de mai 1940, in: Revue du
Nord 76 (1994), S. 518-522.

Distel, Barbara/Benz, Wolfgang, Das Konzentrationslager Dachau
1933-1945. Geschichte und Bedeutung, Miinchen 1994.

Dolezel, Stephan, Tschechoslowakei - Nationalitaitenprobleme im
Kraftfeld der NS-Expansionspolitik, in: Erhard Forndran
(Hrsg.), Innen- und Aufienpolitik unter nationalsozialistischer
Bedrohung, Opladen 1977, S. 257-267.



Quellen- und Literaturverzeichnis

dpa/dapd/fzg/okl, Fritherer NPD-Chef Voigt wegen Volksverhetzung
verurteilt, in: Siiddeutsche Zeitung, 11.10.2012, [https://
www.sueddeutsche.de/politik/urteil-des-landgerichts-berlin-
frueherer-npd-chef-voigt-wegen-volksverhetzung-verurteilt-
1.1493567], eingesehen 2.5.2021.

Diisterberg, Rolf, Soldat und Kriegserlebnis. Deutsche militarische Er-
innerungsliteratur (1945 - 1961) zum Zweiten Weltkrieg; Mo-
tive, Begriffe, Wertungen (Studien und Texte zur Sozialge-
schichte der Literatur 78), Tiibingen 2000.

Fiedler, Maria, G6tz Kubitschek - der Stratege der Neuen Rechten,
8.9.2018, [https://www.tagesspiegel.de/themen/agenda/
verleger-goetz-kubitschek-der-stratege-der-neuen-rechten/
22963170-all.html], eingesehen 26.4.2021.

Forster, Jlirgen, Die weltanschauliche Erziehung in der Waffen-SS.
,Kein totes Wissen, sondern lebendiger Nationalsozialismus®,
in: Jirgen Matthaus/Konrad Kwiet u. a. (Hrsg.), Ausbildungs-
ziel Judenmord? ,Weltanschauliche Erziehung“ von SS, Polizei
und Waffen-SS im Rahmen der , Endlésung”, Frankfurt am
Main 2003, S. 87-113.

Frei, Norbert, Vergangenheitspolitik. Die Anfange der Bundesrepub-
lik und die NS-Vergangenheit (Veroffentlichung des Instituts
fir Zeitgeschichte), Miinchen 1996.

Frieser, Karl-Heinz, Die Ostfront 1943/44. Der Krieg im Osten und an
den Nebenfronten (Das Deutsche Reich und der Zweite Welt-
krieg Bd. 8), Miinchen 2007.

Funck, Marcus, In den Tod gehen. Bilder des Sterbens im 19. und 20.
Jahrhundert, in: Ursula Breymayer/Werner T. Angress (Hrsg.),
Willensmenschen. Uber deutsche Offiziere (Fischer-Taschen-
biicher 14438), Frankfurt am Main 20002, S. 227-236.

Ganzenmiiller, Jérg, Nebenkriegsschauplatz der Erinnerung. Die
Leningrad-Blockade im deutschen Gedachtnis, in: Osteuropa 61
(20m1), S. 7-22.

Gerecke, Horst, Die Waffen-SS im Spiegel der Memoiren der Heeres-
generalitdt. Unveroffentl., Seminararbeit des Historischen Se-
minars der Universitdit Mainz 2002.

137



Quellen- und Literaturverzeichnis

Gerstenberger, Friedrich, Strategische Erinnerungen. Die Memoiren
deutscher Offiziere, in: Hannes Heer (Hrsg.), Vernichtungs-
krieg. Verbrechen der Wehrmacht 1941 - 1944, Hamburg 1995,
S. 620-629.

Graf von Thun-Hohenstein, Romedio, Résselsprung, in: Osterreichi-
sche Militdrische Zeitschrift XLV (2007), 1, S. 23-30.

Hall, Murray G., Osterreichische Verlagsgeschichte 1918 - 1938. Band
2: Belletristische Verlage der Ersten Republik (Literatur und
Leben 28), Graz, Wien, Kéln 1985.

Ho6hne, Heinz, Der Orden unter dem Totenkopf. Die Geschichte der
SS, Miinchen 2002.

Horne, John/Kramer, Alan u. a., Deutsche Kriegsgreuel 1914. Die um-
strittene Wahrheit, Hamburg 2004.

Kaienburg, Hermann, Sachsenhausen - Stammlager, in: Wolfgang
Benz/Barbara Distel (Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte
der nationalsozialistischen Konzentrationslager (Sachsenhau-
sen, Buchenwald, Flossenbiirg 3), Miinchen 2006, S. 17-72.

Langebach, Martin/Raabe, Jan, Die ,Neue Rechte“ in der Bundesre-
publik Deutschland, in: Fabian Virchow/Martin Langebach u.
a. (Hrsg.), Handbuch Rechtsextremismus (Handbuch), Wies-
baden 2016, S. 561-592.

Lehnhardt, Jochen, Die Waffen-SS: Geburt einer Legende. Himmlers
Krieger in der NS-Propaganda, Paderborn 201s.

Leleu, Jean-Luc, La division SS-Totenkopf face a la population civile
du Nord de la France en mai 1940, in: Revue du Nord (2001),
342, S. 821-840.

Leleu, Jean-Luc, La Waffen-SS. Soldats politiques en guerre, Paris
2007.

Lieb, Peter, Konventioneller Krieg oder NS-Weltanschauungskrieg?
Kriegfiihrung und Partisanenbekdmpfung in Frankreich
1943/44 (Quellen und Darstellungen Zeitgeschichte 69), Miin-
chen 2007.



Quellen- und Literaturverzeichnis

Linsler, Carl-Eric/Kohlstruck, Michael, Die SS in der kulturellen Pra-
xis des deutschen Rechtsextremismus (1990-2012), in: Jan E.
Schulte/Michael Wildt (Hrsg.), Die SS nach 1945. Entschul-
dungsnarrative, populdare Mythen, europdische Erinnerungsdis-
kurse (Berichte und Studien Nr. 76), Gottingen 2018, S. 311-326.

Litschko, Konrad, Fiir Volksverhetzung verurteilt: Strafe fiir Ex-NPD-
Chef, 12.10.2012, [https://taz.de/Fuer-Volksverhetzung-verur-
teilt/!5082003/], eingesehen 2.5.2021.

Longerich, Peter, Heinrich Himmler. Biographie, Miinchen 2008.

Maegerle, Anton, Ewiggestrige Kameraden. Soldatische, militaristi-
sche und rechtsextreme Traditionsverbande, in: Tribiine. Zeit-
schrift zum Verstdndnis des Judentums 39 (2000), 155, S. 117-131.

Maegerle, Anton, Rechtsextreme Devotionalien aus Riesa, 27.9.2012,
[https://www.bnr.de/artikel/aktuelle-meldungen/
rechtsextreme-devotionalien-aus-riesa], eingesehen 23.4.2021.

Merkl, Franz J., General Simon. Lebensgeschichten eines SS-Fiihrers;
Erkundungen zu Gewalt und Karriere, Kriminalitdt und Justiz,
Legenden und 6ffentlichen Auseinandersetzungen, Augsburg
2010.

Morsch, Glinter, Sachsenhausen. Das ,, Konzentrationslager bei der
Reichshauptstadt” (Forschungsbeitrage und Materialien der
Stiftung Brandenburgische Gedenkstatten 10), Berlin 2014.

Neitzel, Sonke, Des Forschens noch wert?, in: Militaergeschichtliche
Zeitschrift 61 (2002), 2, S. 403-430.

Neitzel, Sonke, Deutsche Krieger. Vom Kaiserreich zur Berliner Re-
publik - eine Militdrgeschichte, Berlin 2202o0.

Neitzel, Sonke/Welzer, Harald, Soldaten. Protokolle vom Kampfen,
Toten und Sterben, Frankfurt am Main 20113.

Oden, Emmelie, Rechtsextreme Verlage in Deutschland. Eine aktuelle
Bestandsaufnahme (Initialen 33), Mainz 2017.

Orth, Karin, Die Konzentrationslager-SS. Sozialstrukturelle Analysen
und biographische Studien, Miinchen 2004.

139



Quellen- und Literaturverzeichnis

Orth, Karin, Bewachung, in: Benz, Wolfgang/Distel, Barbara (Hrsg.),
Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen
Konzentrationslager (Die Organisation des Terrors 1), Miin-
chen 2003, S. 126-140.

Peham, Andreas, Leopold Stocker Verlag (Osterreich, seit 1917),
in: Wolfgang Benz (Hrsg.), Publikationen (Handbuch des Anti-
semitismus Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart; 6),
Berlin 2013, S. 424-425.

Pfahl-Traughber, Armin, Rechtsextremismus in Deutschland. Eine
kritische Bestandsaufnahme, Wiesbaden 2019.

Pfeiffer, Thomas, Publikationen und Verlage, in: Thomas Grumke
(Hrsg.), Handbuch Rechtsradikalismus. Personen, Organisatio-
nen, Netzwerke vom Neonazismus bis in die Mitte der Gesell-
schaft, Opladen 2002, S. 105-115.

Pieper, Henning, ,Aber vor der Geschichte mufd die Wahrheit siegen.*
Die Legende der Waffen-SS am Beispiel der SS-Kavallerie,
in: Jens Westemeier (Hrsg.), ,So war der deutsche Landser...“.
Das populére Bild der Wehrmacht (Krieg in der Geschichte
101), Paderborn 2019, S. 287-308.

Rohr, Werner, Das Sudetendeutsche Freikorps - Diversionsinstru-
ment der Hitler-Regierung bei der Zerschlagung der Tschecho-
slowakei, in: Militdrgeschichtliche Mitteilungen (1993), 52, S.
36-66.

R6hr, Werner, September 1938. Die Sudetendeutsche Partei und ihr
Freikorps (Bulletin fiir Faschismus- und Weltkriegsforschung
Beihefte 7), Berlin 2008.

Rohrkamp, René, ,Weltanschaulich gefestigte Kimpfer“. Die Soldaten
der Waffen-SS 1933-1945. Organisation - Personal - Sozialstruk-
turen (Krieg in der Geschichte 61), Paderborn 2010.

Schenk, Dieter, Die Post von Danzig. Geschichte eines deutschen Jus-
tizmords, Reinbek bei Hamburg 1995.

Schmidt, Rainer F., Der Zweite Weltkrieg. Die Zerstorung Europas
(Deutsche Geschichte im 20. Jahrhundert Bd. 10), Berlin 2008.

140



Quellen- und Literaturverzeichnis

Schulte, Jan E., Wiege apologetischer Narrative. Die Organisations-
verfahren gegen SS, Gestapo und SD vor dem Internationalen
Militargerichtshof in Niirnberg 1945/46, in: Jan E. Schulte/Mi-
chael Wildt (Hrsg.), Die SS nach 1945. Entschuldungsnarrative,
populdre Mythen, europaische Erinnerungsdiskurse (Berichte
und Studien Nr. 76), Géttingen 2018, S. 29-55.

Schuppener, Georg, Vereinnahmung germanischer Mythologie im
rezenten Rechtsextremismus - Sprache und Symbolik, in:
Bundeszentrale fiir politische Bildung, 19.12.2007, [https://
www.bpb.de/politik/extremismus/rechtsextremismus/41446/
die-sprache-des-rechtsextremismus?p=1], eingesehen 25.4.2021.

Schwarz, Eberhard, Die Stabilisierung der Ostfront nach Stalingrad.
Mansteins Gegenschlag zwischen Donez u. Dnjepr im Friihjahr
1943 (Studien und Dokumente zur Geschichte des Zweiten
Weltkrieges 17), Gottingen 1986.

Segev, Toém, Die Soldaten des Bosen. Zur Geschichte der KZ-Kom-
mandanten, Hamburg 1992.

Smelser, Ronald/Davies, Edward J., The myth of the Eastern Front.
The Nazi-Soviet war in American popular culture, Cambridge
2008.

Sofsky, Wolfgang, Die Ordnung des Terrors: das Konzentrationslager,
Frankfurt am Main 19934.

Speit, Andreas, Der Rechte Rand Welches Blatt Der Verleger Dietmar
Munier ibernommen hat. Neues von der Waffen-SS, 26.3.2014,
[https://taz.de/!373751/], eingesehen 21.4.2021.

Stahl, Friedrich-Christian, Generalfeldmarschall Maximilian Freiherr
von und zu Weichs an der Glon, in: Gerd R. Ueberschar
(Hrsg.), Hitlers militarische Elite. Vom Kriegsbeginn bis Welt-
kriegsende (2), Darmstadt 1998, S. 276-282.

Stein, George H., Geschichte der Waffen-SS, Konigstein/Ts. 1978.

Stillich, Sven/Strathus, Lara, Books on Demand: Mein eigenes Buch,
in: STERN.de, 24.2.2008, [https://www.stern.de/digital/online/
books-on-demand-mein-eigenes-buch-3089258.html],
eingesehen 27.4.2021.

141



Quellen- und Literaturverzeichnis

Suermann, Lenard, Neue braune Presse. Ein Portrat der Zeitschrift
»,DMZ Zeitgeschichte“ aus dem Verlag ,Lesen & Schenken® von
Dietmar Munier, in: Der Rechte Rand (2013), 143, S. 9.

Sydnor, Charles W., Theodor Eicke. Organisator der Konzentrations-
lager, in: Ronald Smelser (Hrsg.), Die SS. Elite unter dem To-
tenkopf; 30 Lebensldufe, Paderborn 20032, S. 147-159.

Sydnor, Charles W., Soldaten des Todes. Die 3. SS-Division ,, Toten-
kopf“: 1933 - 1945, Paderborn 20075.

Toppel, Roman, Waffen-SS und Wehrmacht in der Schlacht bei
Kursk. Ein Vergleich im operativen Einsatz, in: Jan E.
Schulte/Peter Lieb u. a. (Hrsg.), Die Waffen-SS. Neue For-
schungen (Krieg in der Geschichte 74), Paderborn 2014, S. 317-

335-

Tuchel, Johannes, Konzentrationslager. Organisationsgeschichte und
Funktion der ,Inspektion der Konzentrationslager” 1934 - 1938
(Schriften des Bundesarchivs 39), Boppard am Rhein 1991.

Tuchel, Johannes, Planung und Realitdt des Systems der Konzentrati-
onslager 1934-1938, in: Herbert, Ulrich/ Karin Orth/ Dieck-
mann Christoph (Hrsg.), Die nationalsozialistischen Konzent-
rationslager. Entwicklung und Struktur (1), Gottingen 1998, S.

43-59-

Tuchel, Johannes, Organisationsgeschichte der »frithen« Konzentrati-
onslager, in: Benz, Wolfgang/Distel, Barbara (Hrsg.), Der Ort
des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentra-
tionslager (Die Organisation des Terrors 1), Miinchen 2005, S.
43-57.

Vieregge, Elmar, ,,Deutsche Militarzeitschrift“ (DMZ). Eine Analyse
zur Rolle eines militdrorientierten Magazins in der rechtsextre-
mistischen Publizistik, in: Armin Pfahl-Traughber (Hrsg.),
Jahrbuch fiir Extremismus- und Terrorismusforschung
2009/2010 (Schriften zur Extremismus- und Terrorismusfor-
schung 2), Briihl 2010, S. 151-190.

Vieregge, Elmar, Das Magazin ,DMZ Zeitgeschichte und die
Verherrlichung der Waffen-SS am Zeitschriftenkiosk, 18.5.2013,
[https://www.endstation-rechts.de/news/das-magazin-dmz-

142



Quellen- und Literaturverzeichnis

zeitgeschichte-und-die-verherrlichung-der-waffen-ss-am-
zeitschriftenkiosk.html], eingesehen 22.4.2021.

Wegner, Bernd, Die Garde des ,Fiihrers” und die ,,Feuerwehr der Ost-
front“. Zur neueren Literatur iiber die Waffen-SS, in: Militdrge-
schichtliche Mitteilungen (1978), 1, S. 210-236.

Wegner, Bernd, Hitlers politische Soldaten: die Waffen-SS 1933 - 1945.
Leitbild, Struktur und Funktion einer nationalsozialistischen
Elite, Paderborn 20109.

Weise, Niels, Eicke. Eine SS-Karriere zwischen Nervenklinik, KZ-Sys-
tem und Waffen-SS, Paderborn 2013.

Weise, Niels, ,Soldat, Kimpfer, Kamerad.“. Die Waffen-SS in der NS-
Propaganda am Beispiel Theodor Eickes und der SS-Division
»Totenkopf*, in: Jan E. Schulte/Peter Lieb u. a. (Hrsg.), Die
Waffen-SS. Neue Forschungen (Krieg in der Geschichte 74),
Paderborn 2014, S. 392—405.

Westemeier, Jens, Himmlers Krieger. Joachim Peiper und die Waffen-
SS in Krieg und Nachkriegszeit (Krieg in der Geschichte 71), Pa-
derborn 2014.

Westemeier, Jens, »Soldaten wie andere auch!«. Der Einfluss von SS-
Veteranen auf die 6ffentliche Wahrnehmung der Waffen-SS,
in: Jan E. Schulte/Michael Wildt (Hrsg.), Die SS nach 1945. Ent-
schuldungsnarrative, populdre Mythen, europdische Erinne-
rungsdiskurse, Bd. 76 (Berichte und Studien Nr. 76), Gottingen
2018, S. 269-288.

Wiedmann-Schmidt, Wolf, Verfassungsschutz: Kubitscheks
rechtsradikale Denkfabrik wird zum ,Verdachtsfall®, in: DER
SPIEGEL, 23.4.2020, [https://www.spiegel.de/politik/
deutschland/rechtsextremismus-goetz-kubitscheks-institut-
fuer-staatspolitik-wird-zum-verdachtsfall-a-aogge200-dib6-
4bgc-a36¢-87e6419e0e31], eingesehen 26.4.2021.

Wilke, Karsten, Die ,Hilfsgemeinschaft auf Gegenseitigkeit“ (HIAG)
1950 - 1990. Veteranen der Waffen-SS in der Bundesrepublik,
Paderborn 2011.

143



Quellen- und Literaturverzeichnis

Wilke, Karsten, Die Truppenkameradschaften der Waffen-SS 1950-
1990. Organisationsgeschichte, Entwicklung und innerer Zu-
sammenhalt, in: Jan E. Schulte/Peter Lieb u. a. (Hrsg.), Die
Waffen-SS. Neue Forschungen (Krieg in der Geschichte 74),
Paderborn 2014, S. 421-435.

Wilke, Karsten, Die Waffen-SS. Deutungsmuster der »Hilfsgemein-
schaft auf Gegenseitigkeit« (HIAG) und andere Apologien,
in: Martin Langebach/Michael Sturm (Hrsg.), Erinnerungsorte
der extremen Rechten, Wiesbaden 2015, S. 157-175.

Zamecnik, Stanislav, Dachau-Stammlager, in: Wolfgang Benz/Barbara
Distel (Hrsg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalso-
zialistischen Konzentrationslager (Frithe Lager, Dachau, Ems-
landlager 2), Miinchen 2005, S. 233-274.

144



Vergleich Wehrmachts- und SS-Ranges

Wehrmacht

(keine Entsprechung)
Generalfeldmarschall
Generaloberst
General der Inf. usw.
Generalleutnant
Generalmajor

(keine Entsprechung)
Oberst
Oberstleutnant
Major

Hauptmann

Oberleutnant
Leutnant
Stabsoberfeldwebel
Oberfahnrich
Feldwebel
Fahnrich

SS

Reichsfiithrer-SS
(keine Entsprechung)
Oberstgruppenfiihrer
Obergruppenfiihrer
Gruppenfithrer
Brigadefiihrer
Oberfithrer
Standartenfiihrer
Obersturmbannfiihrer
Sturmbannfiihrer

Hauptsturmfiihrer
(vor 10.1934: Sturmhauptfiithrer)

Obersturmfithrer
Untersturmfiihrer
Sturmscharfithrer
(keine Entsprechung)
Oberscharfiihrer

(keine Entsprechung)

48 Die Ubersicht wurde {ibernommen von Weise, Eicke, S. 438; allerdings
wurde der Rang ,Reichsfithrer-SS“ nicht wie bei Weise mit dem Wehrmachts-
rang des ,Reichsmarschalls“ gleichgesetzt. Zudem wurde auf die Auffithrung
der Marine-Dienstgrade zur Ubersichtlichkeit verzichtet. Zu einer entspre-
chenden und noch differenzierten Ubersicht, vgl. Westemeier, Himmlers
Krieger, S. 837.
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Vergleich Wehrmachts- und SS-Rdnge

Unterfeldwebel Scharfiihrer
Unteroffizier Unterscharfiithrer
Stabsgefreiten (keine Entsprechung)
Obergefreiter (keine Entsprechung)
Gefreiter Rottenfiihrer
Obersoldat Sturmmann
Soldat SS-Mann
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Bundesarchiv Bild 10111I-Wiegand-116-03, Sowjetunion-Nord: Theodor
Eicke und Mdnner der Waffen-SS-Totenkopf-Division beim Vor-
marsch. Datum: 23. September 1941.
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lonne der SS-Division , Totenkopf“ in einer eroberten Ortschaft im Bal-
tikum. Datum: 21. Juni 1941.

Nationales Digitales Archiv Warschau 2-788 Wulf, Ein erbeuteter
sowjetischer Panzer des Modells T 26 C von 1937 mit deutschen Mar-
kierungen der 3. SS-Panzerdivision "Totenkopf" fahrt durch ein bren-
nendes Dorf am Ilmensee (Ubersetzung). Datum: Mai 1942.
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Im Mittelpunkt der Untersuchung stehen vor allem sechs Bucher von
ehemaligen Angehorigen der SS-Division , Totenkopf, einem militarischen
GroBverband der Waffen-SS. Diese Erinnerungswerke, in denen die
ehemaligen Mitglieder dieser Division ihre Erlebnisse auf Papier brachten,
sind zwischen 2000 und 2016 erschienen und konnen als Teil der
Nachkriegserinnerungsliteratur betrachtet werden. Mit der Verdffentlichung
ihrer Memoiren haben die ehemaligen Mitglieder der Waffen-SS dazu
beigetragen, Geschichtsbilder zu konstruieren, die das eigene Handeln sowie
die Waffen-SS apologetisch und verklarend darstellen. Die vorliegende Arbeit
untersucht diese Memoiren im Hinblick auf Erinnerungskonstruktionen,
apologetische oder wahrheitsgemaBe Argumentationen. Dabei werden
die Schilderungen Uber den KZ-Wachdienst, die Ausbildung zum SS-
Soldaten sowie die Kampfeinsatze bis 1942 kritisch analysiert und auf
Konstruktionsmuster gepruift.

In einem zweiten Teil der Arbeit werden dann die verschiedenen Rahmen-
und Distributionsbedingungen der Erinnerungsliteratur néher beleuchtet.
Hier stehen die Verlage, die die Memoiren der ehemaligen Mitglieder der
Waffen-SS verdffentlicht haben, im Zentrum. Neben der generellen Nahe
zum rechten politischen Spektrum sind die Herausgeber auch im Kontext
rechtsradikaler und neonazistischer Netzwerke zu verorten.
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